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Dr. Kamil Tarhan

ONSOZ

nsan haklar1 diislincesi, tarihsel olarak insanlarin varolussal temel ihtiyaglarini karsilamak i¢in
gelisen bir dizi olaylar silsilesinin bugiin kavramlastirilmasidir. Kiiresel anlamda herhangi bir
medeniyete bagl olmadan farkli cografyalarda ve farkli inang sistemlerinin igerisinde gelisim
gostermistir. Insan haklar1 gelisim siiresince ekonomik ve birgok siyasi kriz sonucu normatif

evrim siirecini tamamlamaya ¢alisarak bugiinlere ulagmistir.

Her ne kadar kiiresel olarak halen tam bir normatif zeminin olusmadigi, temel bir¢ok insan hakki ihlalinin
devam ettigi, en Onemlisi insanlarin yasam haklarinin elinden alindigi bu ylizyilda, yine de insan haklari
korunmasi ve genisletilmesi gereken bir durumdur. Tarihsel siire¢ olarak antik zamanlara dayandirilan haklar
ilk olarak Hammurabi Kanunlar ile kendini gostermistir. Babil Krali tarafindan ilan edilen bu yazili metin
donemin keyfi ceza verme hiikiimlerine karsi yazili bir dayanak olarak orantililik ilkesi ile cezanin dengeli
olmasini ortaya koymustur. Hamurabi kanunlarinin yani sira, 7. yilizyilda, Veda Hutbesi ile ahlaki esitlik ve
insan onuru kavramlar1 insan haklar1 agisindan normatif bir kirilma olusturmustur. Burada en Onemli
giktinin 1rk Ustiinliigliniin ortadan kaldirilmasi ve kadin haklarinin korunmasi vurgusunun yapilmasidir.
Bugiinkii Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'nin temelini olusturan bu konusma, biitiin insanhgi 1k, din,
dil ve baska durumlar gozetmeksizin esit gérmesi anlamindan oldukg¢a 6nemlidir. 17. yilizyila gelindiginde ise
insanlik Bill of Rights ile siyasal haklarin dogusuna tamiklik etmistir. Sistematik olarak ilk kez siyasal
haklarin kurumsallastig1 bu belge, modern anlamda ise anayasal devletin baslangi¢ temelini olusturmaktadir.
Bu donem insanlik agisindan, negatif haklarin ve 6zgiirliik merkezli hak taleplerinin genislemesiyle devam
etmigtir. 18. yilizyil ise Fransiz Devrimi ile ilk kez aristokrasiye karsi burjuva devrimi agisindan insan
haklarinin evrensellesmesini saglamustir. Insan haklarinin dayanag: insanhigi kendisine dayandirilarak ulusal
anayasal diizene baglandigi bir donem olmustur. 20. yiizyil insanlik tarihinin en karanlik donemlerine ve en
kanli iki diinya savasina taniklik etmistir. Bu donemde insan haklar1 tarihsel siiregten gelen miras ile evrensel
anlamda kurumsallasmaya devam etmistir. Yasam hakki, iskence yasagi, egitim hakki, ¢alisma hakk:r ve
siyasal katilim hakki gibi temel haklar ii¢ kusak igerisinde toplanmis ve devam etmistir. Birinci kusak olarak
sivil ve siyasal haklar, ikinci kusak olarak ekonomik ve sosyal haklar, son olarak tigiincii kusak haklari olarak
dayanigma haklari, biitiin insanligin herhangi bir devlet miidahalesi olmadan devletin aktif olarak korumasi
gereken pozitif yiikiimlilikler olusturmustur. 21. ylizyil insanoglu i¢in teknolojik ilerlemelerin en {ist
diizeyde yasandig1 bir donem olarak insanlik igin de bir¢ok farkli hak talebini ve insan haklar1 ihlallerini
beraberinde getirmistir.
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Insanlik icin de bircok farkli hak talebini ve insan haklari ihlallerini beraberinde getirmigtir. Internetin
gelisimi ve teknolojik ilerlemeler yeni haklarin olusmasinda 6ncii rol almigtir. Egemen devletlerin kullanmis
oldugu yeni teknolojik araglar yeni gozetim modelleri olusturarak insan haklarmi bir noktada tehdit etmeye
baslamustir. Ozellikle dijitallesmenin hizla artmasi yeni bir insan hakki kusagi olusturmustur.

Dijital haklar olarak tabir edilen bu haklar dijital ¢agda insanlarin fiziksel alanlarda talep ettigi haklar gibi

elzem bir konu haline gelmistir. Dijital haklar daha ¢ok veri koruma ve mahremiyet hakki gibi kisisel verilerin
kontroliiniin bireylerin kendi dijital miilkiyeti igerisinde oldugunu savunmaktadir. Bunun yani1 sira unutulma
hakk: olarak bireylerin dijital ortamlardaki izlerinin silinebilmesi hakki son yillarda giindemde olan 6nemli
bir hak talebi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu, egemen devletlerin dijital alanda hem vatandaslarinin haklarini
korumasi hem de bireylerin dijital ortamda temel bir kamu hizmeti olarak erisim hakki sunmasi anlamina
gelmektedir. Bu baglamda dijital haklar, insan haklarinin bir devami olarak giiniimiiz sorunlar1 ve durumlari
karsisinda bireylerin taleplerini karsilamaya yoOneliktir. Baska bir ifadeyle, insan haklar1 6zii itibariyla
degismemis; dijital haklar bu haklarin devami niteligindedir. 21.ylizy1l insan haklarinin yalnizca fiziksel diinya
ile sinirli olmadigr yeni dijital haklarin ortaya ¢iktigi bir donemi isaret etmektedir. Bugiin gelinen noktada,
insan haklar1 ve dogrudan iligkili olarak demokrasi, yalnizca fiziksel diinyayr degil ayni zamanda veri
merkezlerini, sosyal medya aglarini ve dijital ortami da kapsamaktadir. Yaymlanan bu sayi, insan haklarinin
cografi farklar gozetmeksizin dijital alandaki gelisimini ve karsiligini sunmasi agisindan oldukg¢a onemlidir.
Elinizdeki bu sayi, demokrasinin farkli cografya ve tematik alanlarda karsi karsiya kaldigi yapisal
dontisimleri bir araya getirerek, cagimizin siyasal gerilimlerine farkli bir perspektif sunmaktadir. Yapay
zekadan dogal kaynak yonetisimine, dijital otoriterlikten demokratik gerilemeye ve toplumsal cinsiyet temelli
hak miicadelelerine uzanan bu g¢alismalar, demokrasinin yalnizca bir yonetim bi¢imi degil; ayn1 zamanda
ekonomik, teknolojik ve toplumsal bir diizen sorunu oldugunu gosteriyor. Bu anlamda bu dergi sayisinin
hazirlanmasinda emegi gecen degerli Ankara Sosyal Bilimler o6grencilerini ylirekten tebrik ediyorum,
basarilarinin devamini diliyorum.
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Havva Sude Topaloglu

YAPAY ZEKA DEMOKRASIYI HANGI
YOLLARLA TEHDIT EDER? DIJITAL CAGDA
IFADE OZGURLUGU VE MEDYA
BAGIMSIZLIGININ DONUSUMU

OZET

u ¢aligma, yapay zeka teknolojilerinin hizla gelismesiyle birlikte demokratik rejimlerin en
temel taslarindan olan ifade Ozgiirliigii ve medya bagimsizligi iizerinde olusan tehditleri ele
almaktadir. Calisma kapsaminda, dezenformasyonun sadece teknolojik bir sorun olmadigi,
ayn1 zamanda toplumsal gliveni zedeleyen ve segcmen iradesini engelleyen bir manipiilasyon

araci haline geldigi tartisilmaktadir.

Artik dezenformasyonun sadece teknik bir hata ya da internetteki bir bilgi kirliligi degil; toplumsal giliven
baglarimi koparan ve bireyin 0zgiir iradesiyle karar verme yetisini elinden alan bilingli bir manipiilasyon
stratejisi haline geldigi tartisiimaktadir. Bireylerin neyin ger¢ek neyin kurgu oldugunu ayirt edemedigi bir
ortamda, demokratik tartisma zemini kaybolmakta; yerini kutuplagsmis ve yonlendirilmis bir kamuoyuna
birakmaktadir. Ozellikle "post-truth" (hakikat sonrasi) ¢aginda, "deepfake" gibi ileri diizey teknolojilerin
popiilist soylemlerle birleserek gerceklik algisina nasil zarar verdigi; 2016 ABD Baskanlik segimleri ve
2008,2012 Barack Obama segimleri gibi evrensel drnekler lizerinden analiz edilmektedir. Sonug olarak yapay
zekanin sundugu dijital imkanlar ile olusturdugu riskler arasindaki etkilesim, demokrasinin gelecegini
belirleyen ana unsur olarak sunulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yapay Zeka, Trump se¢imleri, deepfake, post-truth, dezenformasyon, ifade 6zgiirligi ve
medya bagimsizlig
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HOW DOES ARTIFICIAL INTELLIGENCE
THREATEN DEMOCRACY?
THE TRANSFORMATION OF FREEDOM OF
EXPRESSION AND MEDIA INDEPENDENCE IN
DIGITAL AGE

ABSTRACT

his study addresses the threats to freedom of expression and media independence, fundamental
pillars of democratic regimes, posed by the rapid advancement of artificial intelligence
technologies. The study argues that disinformation is not merely a technological problem, but
also a tool of manipulation that undermines social trust and hinders the will of voters.

It is now argued that disinformation is no longer just a technical error or information pollution on the
internet; it has become a deliberate manipulation strategy that severs social trust and deprives individuals of
their ability to make decisions freely. In an environment where individuals cannot distinguish between reality
and fiction, the ground for democratic debate disappears, giving way to a polarized and manipulated public
opinion. Particularly in the "post-truth" era, the study analyzes how advanced technologies like "deepfakes,"
combined with populist rhetoric, damage the perception of reality, using universal examples such as the 2016
US Presidential election and the 2008 and 2012 Barack Obama elections. Ultimately, the interaction between
the digital possibilities offered by artificial intelligence and the risks it creates is presented as a key factor
determining the future of democracy.

Keywords: Artificial intelligence, Trump elections, deepfakes, post-truth, disinformation, freedom of speech
and media independence.
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Yapay Zeka Demokrasiyi Hangi Yollarla Tehdit Eder? Dijital
Cagda ifade Ozgiirliigii ve Medya Bagimsizh@gmin Déoniisiimii

Giris

Ifade 6zgiirliigii ve medya bagimsizligi egemen ve
bagimsiz devletlerde var olan toplumun en biiyiik
haklarindan birisidir. Bireylerin diisiincelerini veya
elestirilerini  herhangi bir zorlamaya maruz
kalmadan serbestge ifade edebilmesi, diisiincelerini
olusturabilmesi ve Ozgiirce disa vurabilmesi bu
noktada biiyilk 6nem tasimaktadir. Ayn1 zamanda
medyanin tarafsiz  bir tutum sergilemesi ve
baskilardan arinmis bir sekilde uygulamalarina
devam etmesi de demokratik bir rejimin temel
dayanagidir. Tarihsel siire¢ incelendiginde medya,
hak ve oOzglrlikleri koruma gorevi {stlenerek
kamusal yarar1 gozeten bir ara¢ olarak devam
etmistir. Ancak yapay zekanin son yillarda kendini
her alanda belli birlikte

istlendigi bu sorumluluk, yapay zeka tarafindan

etmesiyle medyanin
golgede birakilmis ve doniisime ugramistir. Her
alanda Onemli bir ara¢ haline gelen internet, kitle
iletisimi i¢in de Onemli bir boyuta wlagmistir.
Cagimizin en 6nemli meselelerinden biri haline gelen
internet, bilgi Uretiminde biiylik bir artisa yol
acarken aym1 zamanda yanlis ve manipiilatif
igeriklerin paylasiimasiyla dezenformasyona neden
olmustur (Bekar, 2024). Giliniimiizde yapay zeka
araglar1 toplumsal gelisime biiylik katkilar sagliyor
olsa da bahsedilen dezenformasyon kavramini
demokrasi Ontindeki en biyiik tehditlerden birisi
haline getirmistir. Yapay zeka ile iretilen ve
gergeginden ayirt edilmesi neredeyse imkansiz olan
sahte igerikler, yaynlanan saptirilmis videolar
bireylerin dogru bilgiye ulasma hakkini ihlal ederek
toplumsal giivene zarar vermektedir. Ayni zamanda
bu problem, sadece teknolojik bir sorun olmakla
haber

zedeleyerek biiylik bir dezavantaj

kalmayip ayni zamanda kaynaklarinin
giivenirligini

meydana getirir. Diger bir yandan yapay zeka
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araglarinin tretildigi merkezlerin ideolojik fikirlerini

yansitan bir yanlhlik barindirmasi, medyanin
tarafsizlik ilkesinde bir engele yol agar. Bir 6rnek
verilmek istenirse bu teknolojik manipiilasyon
imkanlarinin Amerika Birlesik Devletleri'nde Trump
donemiyle Dbelirginlesen popiilist soylemler ve
Avrupa’da yiikselen asir1 sag hareketler tarafindan
etkin bir sekilde kullanildigi gézlemlenmektedir. Bu
noktada, yapay zekanin sundugu "deepfake" gibi
kontrol araglarmin sagladigi firsatlar ile algoritmik
iliski
demokrasinin gelecegini belirleyecektir. Bu makale,

otoritenin  yarattigi riskler arasindaki

yapay zekanin ifade 6zgiirliigli ve medya bagimsizlig

uzerindeki  doniistiriici  etkisini  ele alarak
dezenformasyonun, popiilizmin ve algoritmik
yanliligin  demokrasi i¢in ne gibi tehditler

olusturdugunu tartigacaktir.

Dezenformasyonun Demokratik Kiiltir Uzerindeki
Tehdidi

Dezenformasyon, en basit tabiriyle, bir bilgiyi
bilerek carpitmak ya da diipediiz yalan olan bir
igerigi gercekmis gibi yaymak demektir. Buradaki
asil mesele niyet; yani toplumu veya bireyleri yanlis
yonlendirmek i¢in bu yontemin bir arag¢ olarak
kullanilmasidir. Sadece sifirdan yalan uydurmakla
kalmazlar; bazen dogru bir bilgiyi alip baglamindan
kopararak veya kotii niyetle degistirerek de
karsimiza ¢ikarabilirler. Giiniimiizde yapay zekanin
da hizla her alanda yiikselmesiyle beraber medya
iizerinden yalan haberler ve gorseller olusturma,
gergekte meydana gelmemis durumlart gergekmis
gibi gosterme ve ¢ikar ugruna belirli bir ideolojinin
durumlar kendini oldukga

savunulmast  gibi

gostermeye  baslamistir.  Bu durum medyanin
tarafsizligin1 zedeleyip insanlarin giiveninin yok

olmasina sebep olmustur. Bu durumlarin yaninda

Kiiresel Arastirmalar Dergisi



yapay zekayr kullanim amacindan saptirarak
¢ikarlart ugruna kullanan kisiler, diger insanlari
kendi

calismaktadirlar. Ozellikle iktidar sahiplerinin bu

manipiile  edip taraflarna  ¢ekmeye
konuda insanlarin gergeklik algisin1 azaltip alg

yonetiminden faydalanma ihtimalleri  vardir.
Dezenformasyonu yanlis bilgiden ayiran temel fark,
onun sistematik bir sekilde ve zarar verme amaciyla
iretilmesidir. Wardle ve Derakhshan (2017), bu
bilingli yayilimin yarattigi toplumsal zararin ve kitle
hareketliliginin, niyet tasimayan bilgi kirliliginden
¢ok daha tehlikeli oldugunu savunur. Gelismis olan
dijital cagda dezenformasyon, ifade Ozgiirligl
kiligina girerek demokratik kiiltiirti ve toplumsal
birligi bozmaya calisan bir manipiilasyon araci
haline gelmistir. Bu asamada Grok, ChatGbt,
Copilot gibi yapay zeka teknolojileri manipiilasyon
aract haline gelen dezenformasyonun ilerleme
siirecini hizlandirmis ve bireylerin kisisel zaaflarina
ve diislince tarzlarina yonelik manipiilasyon giiciinii
gitgide biiylitmiistiir. Ayn1 zamanda yanlis bilgi
diizeltilse bile o bilginin kullanici tarafindan hemen
unutulmast mimkiin degildir. Dezenformasyon

kavram1  sadece kapsamamaktadir:
istenirse  M.O.

1220’ yillarda meydana gelen Kades Savasi

buglinii

Gecgmisten bir Ornek verilmek

tarihin ilk bliyiik dezenformasyon olaylarindan biri
olarak kabul edilebilir.
tapinak

II. Ramses’in Luxor’daki
iddia
Hitit kaynaklarimin ve arkeolojik
Yeni
Tapmmak duvarlarina yazilan bu
kitleleri

nasil

yazitlarinda ettigi  zaferin
gerceksizligi,
verilerin  incelenmesiyle  kanitlanmigtir(
Safak,2003).
yaniltici manipiilatif  bilginin
etkilemek tarih

kullanildigini géstermektedir. Daha yakin bir 6rnek

olay,

amaciyla boyunca

verilmek istenirse  Sovyetler  Birligi'nin

'dezinformatsia' olarak adlandirdig
dezenformasyon, KGB (Devlet Giivenlik Komitesi)

ve CIA (Merkezi Istihbarat Teskilat1) gibi aktorlerin
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Havva Sude Topaloglu

birbirlerinin itibarini sarsmak ve kamuoyu algisini
yonetmek i¢in kullandig1 temel bir ara¢ olmustur
(Cull, Culbert,Welch, 2003).
dezenformasyon kavrami kullanilarak bir¢ok c¢ikar

Goriildigii  tizere

durumu yasanabilmektedir. Dezenformasyon
sisteminin zarar verdigi en biiyiik alanlardan biri ise
demokrasidir. Dezenformasyonun sistemli olarak
kullanilmas1 demokratik yonetimi bozabilir ¢iinkii
se¢mene ulasan bilgiyi kirleterek onun 6zgiir iradesini
manipiile eder. Zimmermann ve Kohring’e gore
demokratik sistemlerdeki kurumsal giivensizlik,
bireylerin dezenformasyon igerikli haberlere olan
hassasiyetini  arttirmaktadir (Zimmermann ve
Kohring, 2020). Eger se¢gmen, yapay zeka tarafindan
iretilmis sahte bir video veya kurgulanmis bir
ekonomik kriz haberiyle sandiga giderse sandiktan
¢ikan sonu¢ toplumun gergek iradesini degil,
manipiilasyonun; bu yolla da dezenformasyonun
basarisini yansitir. Ek olarak se¢imlerin diirtistliigiine
olan inang¢ da 6nemli 6lgiide azalma riskine girer. Bu
durum baska bir prerspektiften bakilirsa ayni
zamanda medya bagimsizliginin da Oniine gegmis
sebebi;

garptirilmis gorseller veya videolar, bagimsiz medya

olur. Bunun ¢ikan yalan haberler ve

kuruluslarmin  sundugu dogrulanmis haberlerin
gorlniirligini algoritmik olarak azaltmaktadir.
Yasanan bu olumsuz durum medyanin kamuoyunu
dogru bilgilendirme gorevini yerine getirmesini
engeller. Ote yandan yasanan bilgi kirliligi ile
toplumda bir giliven krizi veya giivensizlik de
olusmaktadir. Dezenformasyonun yasattigl
glivensizlik ortaminda bireyler bagimsiz ve giivenli
artik

olumsuz

medya kaynaklarim1 da ‘vanli’ olarak

diistinmektedirler. Yasanan atmosferle
birlikte medyanin tarafsizlik anlayist da islevsiz
kalmaktadir. Yasanan bu durumlar,
olarak kabul

gelismeler neticesinde demokratik sistemdeki denetim

dordinci

kuvvet edilen medyanin mevcut

ve dlizenleme islevini yerine getiremez hale gelmistir
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(Bekar, 2024.)

Yapay Zeka: Popiilizm, Post-Truth Baglantis1 ve
Siyasal Manipiilasyon

Elon Musk’in “en muazzam varolussal tehdit”
olarak nitelendirdigi yapay zeka, giinlilk hayatta
sadece ekonomik, kiiltiirel, sosyal arenalarda gelisme
ve biiylimekle kalmayip siyasi alanda da kendini
Ancak bazi

kullanicilar yapay zekayr kotii niyetlerle kullanip

gostermeye devam  etmektedir.

manipiilasyon  ve  dezenformasyon  siirecini
hizlandiran kisisel bir ara¢ haline getirmislerdir.
Teknolojik ilerlemelerle beraber yapay zeka, yeni
medya mecralarin1 dezenformasyon etkinliklerine
karst savunmasiz bir duruma getirmistir ( Bekar,
2024). Ozellikle son yillarda sosyal medyanin
kullanim sikliginin artmasiyla birlikte yapay zeka
lizerinden dezenformasyon; yani bilgi carpitma
durumu c¢ogunlukla yasanan bir durum haline
gelmistir. Son yillarda bir diger ilgi géren konu ise
dijitallesmenin  getirdigi  etkilesimle popiilizmin
arasindaki baglantidir ( Gengay, Katilmis, 2025). Bu
baglanti, gliniimiizde 'post truth' (hakikat sonrast)
olarak

adlandirilan yeni bir siyasal kavramin

dogusuna zemin hazirlamistir. Yapay zeka ile
birlikte biiyliylip gelisen dezenformasyon, nesnel
seyleri degersizlestirirken popiilist sdylem, bir
belirsizlik ortami yaratarak kitlelerin duygularini
manipiile etmek i¢in kullanmaktadir. Bdylece
rasyonel verilerin yerini, algoritmalar tarafindan
desteklenen  alternatif  gergekler  almaktadir.
Verilerin yerini algoritmalarla sekillenen gergeklikler
alirken Oxford sozligli tarafindan 2016 yilinda
segilen post-truth kelimesi bireylerin  gerceklik
algisin1 derinden sarsmaktadir. Bu yiizden gesitli

kitle

dogrulugunun kontol edilmemesi, bilginin yayilima

iletisim  araglarindan  yayillan  bilgilerin

girmeden Once diizenleme siirecinden gegmesini
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gerektirmektedir. Ote yandan yalan igeriklerin
sonradan dogrulugu kanitlansa bile kullanicilar igin
derin bir giivensizlik olusturdugu
bilgi

kaynaklarma olan inanci gozle goriiliir bir sekilde

gozlemlenmektedir. Bu giivensizlik,
zayiflatmakta ve bireylerin dogru bilgiye erisim

konusunda daha temkinli davranmalarina yol
agmaktadir. Bir diger 6nemli mesele ise post-truth
¢aginin getirmis oldugu en 6nemli araglarindan biri
olan ‘deepfake’ (derin sahtecilik) kavrami, degindigi
gergeklik algisini isitsel ve gorsel olarak Onemli
Olgtiide etkilemektedir. Yapay zeka yoluyla iiretilen
sahte haberler, videolar, gorseller insanlarin gergeklik
algisin1 geri doniilemez Olglide zedeleyerek nesnel
gerceklik olgusunu kaybetmelerine yol agmaktadir.
Diger bir yandan demokrasiyle post-truth kavrami
arasindaki iligski ele alinmak istenirse yapay zekanin
getirmis oldugu gilivensiz teknolojik ortamla birlikte
siyaset ve demokrasi de zarar gormektedir. Dijital
mecralar; bilginin manipiile edilmesi, gergeklerin
garpitilmasi  veya Dbiitiiniiyle asilsiz igeriklerin
tiretilmesi  siireglerine olan giiveni artirmaktadir
(Glingor, 2014). Giiler’in (2018) de belirttigi iizere,
bu ortamlar kurgusal anlatilar ve yapay kimlikler
izerinden bireyleri hedef alan dezenformasyon
siireclerine zemin hazirlamaktadir. Bu durum,

demokratik  perspektiften  degerlendirildiginde,

sistemin saglikli isleyisini sekteye ugratabilecek
yapisal bir risk teskil etmektedir (aktaran Giir,
Civelek ve Yalin, 2022). Yabanci haber organlarinda
demokrasi, se¢cim ve manipiilasyon temalartyla
yapay zeka temelli yaymlarin yogunlukta oldugu
goriilmektedir. Ornegin National Public Radio
(NPR) yayin organinda yapay zekanin yaniltmaya,
manipiilasyona ve etik ihlallere iliskin Ornekler
sunulmustur (Demirci, 2025 s.1559). Ozellikle se¢im
zamanlarinda kotii niyetli kullanicilarin yapay zeka
araciligiyla segimler {izerinden kamuoyu algisini

degistirmek igin siyasal manipiilasyon kullandiklari
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agikga goriilmektedir. Bu durum agik¢a su sonucu
dogurur: Deepfake yoluyla iiretilen igerigi gergek ve
orjinalmis gibi goriinen sahte igerikler, se¢gmenlerin
yanilmasina ve se¢im sonuglarima olan giivenin
biiylik oOl¢lide sarsilmasina yol agar. Yapilan
aciklamalara evrensel bir Ornek verilmek istenirse
2016 yiinda ABD baskanlik segimleri siirecinde
Mark Zuckerberg’in kurucusu oldugu Facebook
iizerindeki  etkilesim  oranlar1  incelendiginde;
dezenformasyon igerikli haberlerin, New York Times
ve Washington Post gibi koklii medya kuruluslarinin
paylagimlarindan daha yiiksek bir performans
sergiledigi gozlemlenmistir (Silverman, 2016). ABD
Baskanlik Sec¢imlerinde 20 sahte haberi okuyan
kisilerin dortte iigliniin bu haberlere inandig1 tespit
2025 s.1563). Bu donemde

binlerce sosyal bot, siyasal kampanya mesajlarini

edilmistir (Demirci,

gliclendirmek ve sahte kamuoyu destegi olusturmak

icin kullanilarak kamuoyu algisini manipiile etmeye

caligmistir. “Kampanyalar, sosyal medya
platformlarindaki  verileri  kullanarak  segmen
davranislarini  analiz  etmiglerdir. Bu  veriler,

se¢cmenlerin hangi konularda hassas olduklari, hangi
mesajlarin  onlar1 etkiledigi ve hangi konularin
tartisildign gibi bilgiler icermektedir (Akgayoglu,
2023).” Bir diger evrensel Ornek ise Barack
Obama’nin bulundugu 2008 ve 2012 yillarindaki
2016 ABD baskanlik
secimine benzer sekilde 2008 baskanlik segimlerinde

se¢im kampanyalaridir.

Obama ekibi; sosyal medya etkilesimleri ve kisisel

tercih verilerini  birlestirerek  segmen  profilini
detaylandirmistir. Elde edilen bu kapsamli veriler,
her bir segmen grubuna dogrudan hitap eden mikro
Olcekli iletisim stratejilerinin gelistirilmesine olanak
tanimistir. Bu yontem, se¢menlerin ilgi alanlarina,
se¢menlerin ideolojik egilimlerini ve temel kaygilarini

temel alan kisisellestirilmis i¢erikler liretilesini
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saglayarak kampanya stratejisinin ¢ok daha genis
kitlelere isabetli bir sekilde ulastirilmasini miimkiin
kilmistir.  (Kurtulus, 2023). Verilen Orneklere de
bakildiginda yapay zeka ile iiretilen birgok siyasal

manipiilasyon 6rnegi goriilmektedir.

Sonug¢

Sonug olarak gelisen teknolojik ¢ag ile birlikte yapay
zeka araglarmin kullanim amaglarindan saptirilarak
koti

kamuoyunun 6zgiin fikirlerini engelleyerek manipiile

kisisel amaglar  ugruna  kullanilmasi,

edilmelerine yol agmaktadir. Ozellikle demokrasi

alaninda  lretilen sahte igerikler, medyanin

bagimsizliginin Oniline gegerek tarafsizligini Onleyip
kamuoyunun yani segcmenlerin glivenini
zedelemektedir. Makale boyunca verilen Ornekler
acikca gostermektedir ki yapay zeka araglarinin
kisisel amaglar ugruna kullanilip dezenformasyon
kirliligi ~ olusturulmasiyla  ozellikle  demokrasi
konusunda seg¢menlerin gergek fikirlerinin Oniine
adeta bir set ¢ekerek siyasal manipiilasyon ve post-
truth kavraminin meydana gelmesine yol agmaktadir.
Sec¢im siireglerinde “deepfake” ve “microtargeting”
¢ikan sonuglar

tekonojileri agikga gosterir ki

segmenlerin  Ozgilir birer irade Ornekleri degil
manipiilasyon sonucunda meydana gelen sonuglari
olusturur. Yapay zekanin ifade 6zgiirligii ve medya
etkisi de

demokrasinin yapi taslarina zarar vermektedir. Bu

bagimsizhigr iizerindeki dontstiiriicii
noktada demokrasinin gelecegi agisindan yapay zeka
araglarinin etik kurallar ¢ercevesinde denetlenmesi
gerekmektedir. Sonu¢ olarak dijital ¢agin zirveye

ulastig1 bu dénemde ifade 6zgirliigiinii korumak ve

insanlarin ~ dogru  bilgiye  erisme  hakkini
kaybetmemesi son  derecede  biiyik  Onem
tasimaktadir.
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Efe Soylu

ELMASLAR, DEMOKRASI VE KALKINMA:
BOTSWANA’NIN YONETISIM MODELI VE
GUNUMUZDEKI SINAMALARI

(0Y4

u ¢caligma, Botswana’nin bir¢ok Afrika iilkesine kiyasla gorece basarili sayilan, kurumsallagsma,
demokratiklesme ve ekonomik kalkinmasi agisindan degerlendirmektedir. Botswana, diizenli
secimler, askeri darbelerin olmadigi ve uzun yillar boyunca istikrarli bir silire¢ gecirmesiyle

basarili bir 6rnek olarak gosterilmektedir.

Ancak bu calisma, basar1 hikayesi olarak goriilen modelin kapsayiciligini ve sinirlarini elestirel bir bakis
agistyla degerlendirmeyi hedeflemektedir. Calismada, Botswana'nin tarihsel arka plani, siyasal kurumlari ve
baskin parti sistemi, elmaslarin ekonomik kalkinmadaki belirgin roliinii, demokrasi ve devlet-toplum
iligkilerini, askeri darbelerin olmamasi ve bu durum 1s181nda asker-sivil iligkilerini, son olarak ise giincel siyasi
statlikoyu ve degisimi degerlendirmektedir. Bununla birlikte, sivil toplumun, demokratik katilimda zayif
kaldigini, gelir esitsizliginin devam ettigini ve siyasal rekabetin kisitli kalmis oldugunu belirli yapisal sorunlar
olarak gbz Oniine sermektedir. Ayrica, 2024 segimleriyle birlikte uzun yillardir stiren baskin parti sisteminin
degisimi, Botswana’nin yeni bir siyasal diizene gegis yaptigin1 gostermektedir. Mevcut ekonomik durumun ve

kurumsal sorunlarin nasil sekilleneceginde bu degisim 6nemli bir gelismeyi bu agilardan ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Botswana, Demokratiklesme, Ekonomik Kalkinma, Baskin Parti Sistemi, Elmas

Ekonomisi, Devlet-Toplum Iliskileri
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Efe Soylu

DIAMONDS, DEMOCRACY AND
DEVELOPMENT: BOTSWANA’S GOVERNANCE
MODEL AND ITS PRESENT CHALLENGES

ABSTRACT

his study evaluates Botswana’s institutionalization, democratization, and economic
development, which are considered relatively successful compared to many African countries.
Botswana is cited as a successful example due to its regular elections, the absence of military
coups, and a long history of stability.

However, this study aims to critically evaluate the inclusivity and limitations of this model, which is often
viewed as a success story. The study examines Botswana’s historical background, political institutions, and
dominant party system; the prominent role of diamonds in economic development; democracy and state-
society relations; the absence of military coups and, considering this, military-civilian relations; and, finally,
the current political status quo and changes. Furthermore, it highlights certain structural issues, such as the
weakness of civil society in democratic participation, the persistence of income inequality, and the limited
nature of political competition. Additionally, the shift in the long-standing dominant party system following
the 2024 clections indicates that Botswana is transitioning to a new political order. This shift highlights a
significant development in terms of how the current economic situation and institutional challenges will
unfold.

Keywords: Botswana, Democratization, Economic Development, Dominant Party System, Diamond

Economy, State-Society Relations
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Giris

Sahra Alt1 Afrika, uzun yillar boyunca siyasal

istikrarsizlik, demokratik olmay1r basaramayan

sistemler, pasif kurumlar ve kisith ekonomik

kalkinma ile degerlendirilmistir. Bu baglamda

Botswana, diizenli segimlerin yapildigi, askeri

darbelerin yasanmadigi ve ekonomik biiylimenin

diinya genelinde basarili  Ornekleri arasinda
gosterilmistir.  Literatiirde  genellikle  “basan
hikayesi” veya  “Afrika  mucizesi”  olarak

gosterilmektedir. Ancak bu pozitif yaklagim ayni
sekilde

sorunlarinin da beraberinde geldigi

Botswana’nin  siyasal ve toplumsal
yontiindeki
tartisgmalarla dile getirilmektedir. Her ne kadar
Botswana, basarili bir hikaye olarak gosterilse de bu
basarinin 6zellikle kapsayiciligr agisindan elestirilere
maruz kalmaktadir. Ozellikle siyasal rekabetin zayif
kalmasi, uzun yillar boyunca baskin parti sisteminin
olmasi, sivil toplumun aktif demokratik katilimda
eksik kalmasi ve gelir esitsizliginin devam etmesi,
demokratik agidan Botswana iizerinde soru
isaretlerinin olugsmasina sebep olmustur. Bu nedenle
Botswana ornegi basari hikayesi disinda elestirel
bakis acisiyla degerlendirilmesi gereken bir konu
haline gelmistir. Bu calisma, Botswana’nin Sahra
Alt1 Afrika iilkelerine kiyasla nasil kurumsallasma,
demokratiklesme ve ekonomik kalkinma basarisi
gosterdigini agiklamayr amaglamaktadir. Ayrica bu
caligma, bu siiregteki yapisal ve toplumsal sorunlari
da belirleyip ortaya ¢ikarmayr hedeflemektedir. Bu
dogrultuda temel arastirma sorusu, Botswana’nin
basari tarihsel,

bu gorece hikayesinin hangi

kurumsal, toplumsal ve ekonomik baglamda

acgiklanabilecegi ve bu sistemin ne seviyede
stirdiiriilebilir oldugunu agiklamaktir. Makalenin
temel argiimani, Botswana’nin goérece basarisinin

sadece elmas kaynaklarina ya da ekonomik
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kalkinmaya indirgenemeyecegi, aksine elitler

arasindaki olumlu uzlasmaci yaklagimin,
kurumsallasma siireglerinin ve gergekgi politikalarin
uygulanma noktasinda gelismesidir. Bir diger
yandan ise, aktif demokratik katilimin yetersizligi,
kapsayici olmayan ekonomik bliyiimenin,
esitsizliklerin devami etmesi ve yiirlitmenin genis
yetkilere sahip olmasi ve baskin giicliniin 6nemli
yapisal sorunlar teskil ettigini 6ne ¢ikarmaktir. Bu
baglamda makale, ilk olarak Botswana devletinin
tarihsel arka planini incelemekte, ardindan siyasal
kurumlar ve baskin parti sistemini analiz etmektedir.
Devaminda ise elmaslar ve ekonomik kalkinma
siireci ele alinmakta, demokrasi ve devlet-toplum
iliskileri elestirel bir yaklagimla agiklanmaktadir. Son
olarak, askeri darbelerin gergeklesmemesi ve gilincel
siyasal degisim iizerinden Botswana’nin gelecegine

yonelik belli ¢ikarimlar: sunmaktadir.

Botswana Devletinin Tarihsel Temelleri

Botswana’nin siyasi istikrar1 ve kurumsal gelisimi
bliyilkk oOlgiide bagimsizlik sonrasi sekillenmeye
1966 yilinda Birlesik Krallik’tan
bagimsizligini kazanan Botswana, Afrika iilkeleri

baslamustir.

arasinda oOnemli bir i¢ savas ya da sivil savas
yasamamis olmasi bu bagimsizligin temel taslarinda
etkili bir faktor olmustur. Ayn1 zamanda yonetisim
bicimi bakimindan somiirge oncesi donemde farkl
bir yonetim sekli bulunmast da bu etkenler arasinda
gosterilebilir.  Literatiirde 1885’ten Botswana’nin
1966'daki bagimsizhigma kadar, bu bolge Ingiliz
Genel

yonetilmistir. Ingilizler bu genel miidiirliigii, Giiney

Bechuanaland Midiirliigiic  tarafindan
Afrika’dan kuzeye dogru genisleme riski bulunan
bolgenin korunmasimi talep eden iki blyiik sef
Khama ve Setshele’nin talebi {izerine kurmustur. Bir

genel mudirliik tarafindan yonetilen Botswana,
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diger somiirge bolgelerine gore daha biirokratik bir
bicimde yonetilmistir. Ayrica BRE nin hakimiyetinin
tarihsel

arka plani, Iswana elitinin bolgedeki

kademeli  yerlesim  modeline bagh  oldugu
sOylenebilir. 1885te Ingilizler bu bolgeyi dogal
kaynaklar ve iriin yetistirme agisindan ¢ok Onemli
kuzeye dogru

bulmasalar da dismanlarinin

genislemesini engellemek igin bir tampon yani
Onleyici bolge olarak kullanmak istemislerdir. Yani
Bechuanaland koruma bolgesi olarak yoOnetmis
bulunmaktadirlar. Bunun Onciisiinii ise gelecek
tehdide iki

istlenmistir. Aslinda bu durum bir nevi himaye

karst koruma talep eden bas sef
bolgesi anlamina da gelebilir. Ayrica 1891'de Ingiliz
hiikiimeti, Yiiksek Komiserine 6zellikle "[Ingiliz]
korumas altindaki herhangi bir yerli sefin, kabilenin
veya niifusun sivil iligkilerinin diizenlendigi yerli
kanunlara veya geleneklere saygi gostermesi" emrini
(Cook, A., & Sarkin, J. , 2010). Bu
durumlardan dolayi, Botswana’nin bagimsizligini
ciddi  bir  kolaylik

sOyleyebiliriz. Bolgenin diger sOmiirge devletlerine

verdi.

kazanmasinda oldugu

nazaran korumaci bir yonetim altinda olmasi
bagimsizlik ve kendi kendini yonetebilen kurumlarini
olusturmada avantaj saglamistir. Ancak iilke iginde
ilk olarak
Botswana Demokratik Partisi

bagimsizlik dile getirildiginde, yeni
(BDP)

tarafindan dile getirildi. Nerdeyse higbir zaman

kurulmus

bagimsizlik bir yana dursun 6zerklik kavrami bile
Bu
nedenle mevcut siyasi konjonktiiriinde temsil yetkisi
BDP, bu
tamamlayacak one ¢ikan tek olusumdu. Ciinkii BDP,

Oongoriilebilir bir mesele haline gelmemisti.

olduk¢ca Dbosluktaydi ve boslugu
bagimsizlik 6ncesinde Aralik 1960°’taki kurulusundan
itibaren bir hiikiimet partisiydi. Seretse Khama ilk
baskaniydi ve ¢ift¢iydi. Ciftgi olmasi zamaninda
somiirgeci Ingiliz yonetimle arasmi iyi tutmasina
katki saglamisti. (Good, K., & Taylor, 1., 2008). Bas

sef bir elit olarak mevcut Ingiliz himayesini talep
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etmesinden sonraki bagimsizliga kadar bir yol
haritasin1 olusturmus oldu. Bu tarihsel kosullar,
Botswana’nin Afrika’daki birgok devlete kiyasla daha
istikrarli ve diizenli devlet yapisini olusturmasinda

temel sebepler olarak goriilmektedir.
Siyasi Kurumlar ve Baskin Parti Sistemi

Botswana’'nin siyasi yapisi, gliclii bir merkezi iktidar
ile yerel yonetim mekanizmalariyla birlikte ortak bir
sistem iizerine yapilandirilmistir. Ulke parlamenter
bir sistemle yonetilmekte olup, Ulusal Meclis yasa
yapma, bilit¢eyl onaylama ve yliriitmeyi denetleme
gibi oncelikli yetkileri kullanmaktadir.
Cumhurbagkan1 ise meclis tarafindan segilirken,
bagkan kabineyi belirleme ve yiriitme gilicliini
kullanabilme agisindan olduk¢a genis yetkilere
sahiptir. Ek olarak, daha ¢ok danisma organi
olmasiyla bilinen Sefler Meclisi, 6zellikle geleneksel
yapilar ve kabilelerle ilgili meselelerde sinirlt bir rol
oynamaktadir. Yerel dilizeyde ise 6nemli bir konumda
olan konsey sistemi ise yapilan diizenlemelerle
Onemli Olciide
iktidarda

Botswana Demokratik Partisi'nin (BDP), siyasal

geleneksel otoritelerin  yetkileri

kisitlanmigtir.  Uzun  yillardir kalan
sistemin igleyisinde belirleyici rol iistlenmesi orgiitsel
yapisi ve toplumsal dayanaklar1 oldugu soylenebilir.
BDP, genelde genis bir parti olarak oOrgiitlenmis
oldugu disiiniilse de yerel elitler ve saygin toplumsal
aktorlerin olusturdugu bir yap1 tlizerinden siyasal
giicini  ylrtitmisti. Bu durum, partiye se¢im
kampanyalarini ylriitiirken 6nemli Olgiide kolaylik
saglamistir. Ek olarak, muhalefet partilerinin finansal
ve Orgiitsel agidan daha zayif olmasinin temel sebebi
budur (Holm, J. D.

iizerinden okundugunda ise siyasi yariglar ve siyasi

1987). Bu yap1 ve diizen

kampanya caligmalar1 da ciddi bir sorun olarak
goriilmektedir. Botswana Demokratik Partisi’nin

(BDP) uzun bir dénem iktidarda olmasi rakip

16



Elmaslar, Demokrasi ve Kalkinma: Botswana’nin Y onetisim

Modeli ve Guiniimiizdeki Sinamalari

partiler igin sanslarini
Ulusal
tehdit

Botswana Kongresi de dahil diger partileri 6nemli

oldukca disiirmekteydi.
BDP’ye

olusturamamasi,

Botswana Cephesi’nin karsi

herhangi bir onu ve
Olglide ¢aresiz birakmistir. Bu baglamda diizenli
secimler, isleyen bir demokrasiyi kanitlamak igin
yeterli degildir. (Cook, A., & Sarkin, J. 2010).
Ayrica, BDP, devletten yiiksek seviyelerde fon
alabilmektedir.

partilerinin onu asla deviremeyecek goriinmesiydi.

Bunun nedeni ise, muhalefet
Tim bu fonlar sayesinde se¢cim propagandalarinda
ve reklamlarinda muhalefetin bile goéremeyecegi
kadar avantajli olmasina sebep olmustur. Sonug
olarak, segimler uzun bir siire boyunca BDP
tarafindan domine edilmisti. Bu hakimiyet slirecinde
kendilerine muhalefet olanlar1 da kendi tarafina
¢ekebilme basarisimi gostermislerdi. Ek olarak, bu
parti  gliciinii  kullanarak  “specially elected
members” belirleyebiliyorlardi. (Taylor, 1. 2003).
Botswana Demokratik Partisi bagimsizliktan sonra
o kadar uzun yillardir iktidarda kalmasi siyasal
sistem tizerinde kurdugu saglam etkiyi gosteriyor.
Mubhalefet partileri ise seg¢imlere katilmakta ve bu
denklemde bulunmasina ragmen, kurumsal yap1 ve
siyasal kiiltiir gibi faktorlerden dolay: iktidar parti
olma kapasiteleri sinirli kalmigtir. Bir diger taraftan
BDP’nin basarisinda etnik faktorler de 6nemli bir
yer tutmaktadir. Ozellikle Bamangwato ve Bakwena
gibi partiye aidiyeti ¢ok yliksek olan kabileler
partiye oldukga yiiksek derecede destek vermistir.
Bu nedenle muhalefet partilerinin bu bolgelerdeki
etkisi Onemli Olgiide diisik kalmis ve rekabet
seviyesini, onlarin agisindan olumsuz etkilemistir.
Her ne kadar baz elitlerin begenmedikleri hiikiimet
politikalar1 olsa da parti i¢i sadakat ve toplumsal
baski muhalefete yonelmeyi olduk¢a zorlamaktadir.
BDP, etnik  destek

iizerinden degil, ayrica devlet kaynaklarinin dengeli

Bununla birlikte sadece
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bir sekilde bolgelere dagitimi konusunda da siyasal
mesruiyetini  yuriitmektedir. Ancak bu yaklagim,
belli zamanlarda dezavantajli gruplarin faydalanmasi
noktasinda, politikalarin uygulanamamasi
durumuyla kars1 karsiya kalabilmektedir ve bu
durum sosyal esitsizliklerin devam etmesine neden
olmaktadir. Botswana’nin siyasal yapisi, istikrar ve
stireklilik gostermesine ragmen, siyasal rekabetin
kisith kalmasi nedeniyle baskin parti sisteminin
pekismesine zemin hazirlamaktadir. (Holm, J. D.
1987). Botswana’nin bagimsizlik sonrast Afrika
kitasindaki birgok devlete kiyasla daha uzun bir
siyasi istikrar gostermesi, sahip oldugu kurumsal
yapt ve baskin parti sisteminin 6ne c¢iktigr ileri
stiriilmektedir. Botswana Demokratik Partisi baskin
bir parti sistemi olarak ortaya ¢ikti. Bu baskinlik
elitizmi gl¢lendirdi, siyasi giicii merkezilestirmis ve
yuriitmenin hesap verilebilirligini azaltti. Devlet
baskanhiginda iki kez degisim meydana geldi.
1980'de Khama’dan
Masire’den 1998’de yardimcis1 Festus

yardimcisi  Masire’ye  ve
Mogae’yi
goreve getirdi ama demokratik bir iktidar degisikligi
goriilmemisti. Ayrica baskanlarin yetkileri anayasal
olarak smirlandirilmamisti. Bugiine kadar hem parti
baskanligi hem devlet baskanligini kullanmasi ve
gorev slresini belirlemede herhangi bir siyasi risk
veya meydan okumadan tamamen muafti. (Good,
K. 1999). Diizenli secimler gergeklestirilmis olmasi,
siyasi rekabetin siirli kalmasmi ve uzun yillar
baskin olmasini

boyunca tek partinin

degistirmemistir. Bu  baglamda, Botswana,
literatiirde genellikle bir “dominant party system"
Ornegi olarak degerlendirilmektedir. Bu isleyisin
is18inda, Siyasi partilerin  dogalar1 geregi devlet
iktidarim1 ele gecirmeye ¢alismast ve hiikiimeti
Ancak

yonetim

kurmaya ¢alismasi olduk¢a normaldir.

secimleri kazanamamalar1 durumunda,

stirecine katilan ve hiikiimetin politikalarini ve
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eylemlerini elestirmeye ve degistirmeye ¢alisan sadik
muhalefet partileri olarak kalmalar1 beklenmektedir.
(Molomo, M. G. 2000). Ancak, Afrika siyasetinin
belirleyici bir o6zelligi vardir. Yani Botswana bir
istisna degildir. Anayasanin 47 (1) maddesi uyarinca,
Botswanalda oOnemli genis yetkilere sahip bir
yuriitme baskani bulunmaktadir. Buna gore, 47 (2)
maddesi uyarinca, “bu Anayasa veya baska bir
kanunla kendisine verilen herhangi bir gorevi yerine
baskan, kendi
takdirine gore hareket edecek ve zorunlu
olmayacaktir.” (Sebudubudu, D. 2017). Sahra alt1

Afrika tlkelerin disiik performansinin bir baska

getirirken, aksi belirtilmedikge,

muhtemel agiklamasi, bolgesel Olcekte zayif
kurumlarin ~ ve  politikalarin  yayginhg  ile
iliskilendirilmektedir.  Literatiirde bu  durum,

“asagiya dogru yaris” (race to the bottom) igerisinde

bulunmalariyla agiklanmaktadir. Buna  karsin

Botswana, basarili bir 6rnek olarak, daha istikrarl
politikalar gelistirerek bu genel denklem igerisinden

styrilmigtir. © Bu  farklilasmanin  en  Onemli
nedenlerinden biri, kurumsal yap1 tizerinden insa
edilmis bir siyasal mesruiyete dayanmasidir.

Otoritenin kaynagi ile onu temsil eden aktorlerin
arasindaki bu ayrim, siyasal sistemin, bireylerden
bir  sekilde siireklilik
kazanmasinda 6dnemli bir rol oynamasidir. (Beaulier,
S. A., & Subrick J. R. 2006). Bu durum birgok
Afrika tlkesinde rastlanan lider merkezli zayif

bagimsiz yuritiilerek

yapilarin aksine, Botswana’da daha istikrarli bir

siyasal dilizenin olugsmasina katki saglamistir.
Botswana’nin ilk Cumhurbaskani Seretse
Khama'nin izledigi politikalar da bu siirecin

belirlenmesinde etkili olmustur. Khama’nin 6ncelikli

olarak genel refahi Oncelemesi ve kapsayici
politikalar gelistirmesi, sadece kisisel mesruiyetini
saglamlastirmakla kalmamis, kurumsal diizenin
oturmasina da katki saglamistir. (Beaulier, S. A., &

Subrick J. R. 2006). Bu ¢er¢evede Botswana Ornegi,
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giiclii liderlik ve kurumsallasmanin birlikte kurdugu
baskin

destekleyen Onemli noktalarindan biri oldugunu

denge ile parti sisteminin istikrarini
gostermektedir. Elmaslar ve Ekonomik Kalkinma
1966’da diinyanin en fakir llkelerinden biri olarak
bagimsizligin1 kazanan Botswana, yeni kesfedilen
elmaslarini, bagimsizlik sonrasi donemde yasanan
hizli donistimle birlikte iyi kullanmasini bildi ve
siklikla  “Afrika

gosterilmektedir. Ayrica, kisa siire igerisinde yiiksek

literatiirde mucizesi”  olarak
bliylime oranlar1 yakalayarak kisi basina diisen milli
gelirini kayda deger bir ol¢lide arttirmayr basardi.
(Holm, 1987; Makgala, 2025). Ozellikle, bagimsizlik
sonrasindan  itibaren = ekonomik  biliylimenin
hizlanmasi, Afrika’nin goérece en yoksul iilkelerinden
bolgesel Olgekte daha yiiksek gelirli bir devlet haline
(Holm, 1987). Bu

bliyiime ve kalkinmada, 1966’dan sonra BDP {iyeleri

gelmesine katki saglamistir.
ve siyasi elitin ekonominin ana tiretim yeri olan
hayvancilik sektoriinde onemli ¢ikarlara sahipti. Bu
statiikoda kalkinma planlar1 bu elitin ¢ikarina hizmet
etmekte Oncelik olmus ve belirlenen kalkinma
bu

hizlanmasinda Onemli

programinda ¢ikar  grubunun  olmasi,
Olclide fayda saglamistir.
(Taylor, 2003). Bir bagka agidan, Botswana’nin
ekonomik ag¢idan hizli biiyiimesindeki nedenler
olarak, iyi politikalar benimsemesi de Onemli bir
bu

elmaslar

ayrinti  olarak  gosterilmektedir.  Ayrica,

biiylimenin temel taslarmin basinda
geldigini sOylemek oldukga yerinde olacaktir. Ciinkii,
Ornek olarak Zaire (Kongo), Sierra Leone veya
Nijerya gibi iilkeler bu basariy1r gosterememistir. Ek
olarak, kurumlarin giivenli miilkiyet haklarmi
sagladig1 stirece elitler disinda girisimci kesiminde,
kalkinmada 6nemli rol oynayabilecegi goriilmektedir.
(Acemoglu, Johnson, Robinson, 2001). Bu ekonomik
basarinin temelinde ise elmas kaynaklarinin kesfi ve
etkili bir bigimde yoOnetilmesi yatmaktadir. 1967

yilinda De Beers tarafindan kesfedilen elmas
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yataklari, Botswana ekonomisi igin bir kirilma
iilke
ekonomisinin ana tasiyici giici olarak elmaslar yer
edinmistir (Cook & Sarkin, 2010). Hiikiimetin De

Beers ile ortaklasa kurdugu Debswana sirketi ile bu

noktas1 olmus ve bu tarihten sonra

elmas kaynaklarim1i  kontrol altinda
gelirlerinin ~ devlet tarafindan  yOnlendirilmesi
miimkiin kilinmistir (Cook & Sarkin, 2010). Bu

gelismeler, Botswana’nin kaynak lanetine maruz

tutmasi,

kalmadan dogal kaynaklarini dogrudan ekonomik
kalkinmasina sonuclanmustir.
kalkinmadaki bu

basarisinin sadece dogal kaynaklara sahip olmasiyla

doniistiirmesiyle
Botswana’nin ekonomik
degil ayni zamanda bunlarin dogru strateji ve
yonlendirmelerle nasil yonetildigiyle de iliskilidir.
Literatiirde siklikla {istiine basildig1 iizere, Botswana
hiiklimeti elde ettigi gelirleri altyapi, egitim ve kamu
hizmetleri gibi alanlarda kullanarak kalkinma odakl
politikalar uygulamistir (Beaulier & Subrick, 2006).

Diisiik enflasyon oranlarinin korunmasi ve kamu

harcamalarinin  oldukga ger¢ek¢i bir sekilde
kullanilmasi, iilkenin uzun vadede ekonomik
kalkinmasini  ve  bilyliimesini  etkileyen  kilit

taslarindan gosterilmektedir (Beaulier & Subrick,
2006). Bu baglamda Botswana, dogal kaynaklarini
“somiirgeci” veya “yagmact” politikalar1 yerine
kalkinmay1 artiracak stratejilerle harmanlamistir.
Bununla birlikte Botswana’nin 6zellikle ekonomik
kalkinmadaki
konuda bir¢ok

basaris1 tartigmasiz degildir. Bu

elestiride bulunmaktadir. Bazi

¢alismalar, iilkenin gelisiminin biiylik bir kismi1 elmas

kaynaklarma bagli olmast nedeniyle ilerleyen
zamanlarda yapisal olarak  kirilgan  olarak
gosterilmektedir.  Yani, ekonominin yeterince
¢esitlendirilmemis  olmasi  ve  tek  sektore

dayandirilmis olmasi, uzun vadeli stirduriilebilirlik
agisindan onemli bir risk oldugu sdylenmektedir
(Cook & Sarkin, 2010). Bu baglamda Botswana’nin
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basarisinin  kismen sansa dayali oldugu One

stiriilmekte ve diger iilkelerin bunu
tekrarlayamayacak olmasida g6z oniinde
bulundurulmaktadir (Cook & Sarkin, 2010).

Ekonomik kalkinmanin toplumsal yansimalar1 da bu

elestirelin  6nemli bir kismini olusturmaktadir.

Botswana’da  ekonomik  biliylimenin  yiiksek
oldugunu soylesek de toplumun her kesimine adil ve
esit bir sekilde dagitildigi yoniindeki elestirilerinde
var oldugu goriilmektedir. Ozellikle sivil toplumun
yetersiz varligi ve is¢i siifinin yetersiz orgiitlenmesi,
ekonomik kapasitenin toplumsal boyutunun eksik
kaldigin1 gostermektedir (Good, 1999). Bu durum,
gelisen ve Dbilyliyen ekonomik kalkinmanin
beraberinde bazi sosyal esitsizlikler getirdigi de
yadsinamaz bir ger¢ek olmustur. Literatlirde
Botswana liberal demokrasi olarak gosterilmektedir.
Ancak devletin kalkinma hizmetleri ve sosyal

gelismislik gerceklestirmesi, tilkenin siyasi
¢ekismelerini ve otoriter liberalizm sergiledigini
degistirmeyecektir (Taylor, 2003). Ayrica, Botswana
ekonomisinin bolgesel diizeyde de bir bagimlilik
durumundadir. Ozellikle Giiney Afrika ile olan
ekonomik iliskiler ve Gliney Afrika Giimriik Birligi
(SACU) agisindan konumu, ekonomik karar alma
stireglerinde dolaylida olsa Botswana’nin etkilendigi
1994).

Botswana ekonomisinin basarili oldugunun yaninda

gorlilmektedir  (Gaborone, Bu durum,
dis bagimliliktan tamamen bagimsiz oldugunu
sOylemeyi zorlastirmaktadir. Sonug olarak, Sahra alt1
Afrika’sinda ekonomik biiylimeyi basarili olarak
sirdiiren Botswana’nin bunu, ekonomik kalkinma
deneyimi ve dogal dogru

yapiya sekilde

yonetmesiyle basardigini soyleyebiliriz. Ancak bu

kaynak kullanimini
kurumsal biitlinlesmis  bir
model, ekonominin gesitliliginin eksik olmasi, sosyal
esitsizlikler ve dis bagimlilik gibi yapisal kisitlar

nedeniyle elestirel bir yaklasimla degerlendirilmeyi
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de gerektirmektedir. Ek olarak, Botswana Ornegi,
elmas kaynaklarinin ekonomik kalkinma siirecinde
dogru bir sekilde kullanilabilecegini gosterirken, bu
avantajli durumun kurumsal kapasite ve politika
tercihleriyle oldukg¢a yakin iligkisi oldugunu ortaya

¢ikarmaktadir.
Demokrasi, Toplum ve Devlet-Toplum Iliskileri

Botswana, Afrika kitasinda demokratik istikrar
agisindan basarili bir 6rnek olarak goriilse de bu
durum literatiirde kapsamli bir tartisma konusu
olmustur. Ulkede diizenli segimlerin yapilmasi, ¢ok
partili sistemin varligi ve temel siyasi haklarin belli
bir diizeyde korunmasi, Botswana’nin demokratik
bir llke olarak degerlendirmesine sebep olmustur
(Holm, 1987; Molomo, 2000). Ancak, Afrika
kitasinda  genellikle goriilen  bir
¢ikmaktadir, bu ekonomik sikintilarin yasanmasi ve

sorun One
kotli yonetimin elit tabakayla birlikte yolsuzluk
yapmasidir. BDP hiikiimeti ekonomik kalkinmasini
parti tabanina ¢ok dengeli ve dogru bir sekilde
yaymayr basarmistir. Oyle ki, hicbir grup bir
digerinden orantisiz bir sekilde kar elde edememistir.
BDP’nin demokratik yapisi sasirtict bir sekilde uzun
yillardir devam etmistir. Elit sinif, sefleri ve onlarin

onderlerini siyasette giiglii bir sekilde rol almalarina

izin vermistir. Ancak bazi meselelerde Onlerine
ge¢mesine izin vermemislerdir. Ornegin  bazi
danigmanlar,  hiikiimetin,  seflerin  yetkilerini

hiikkiimete daha ¢ok katki verebilmesi igin geri iade
etme teklifini sunmuslardir. Ancak BDP elitleri bunu
kesin bir dille reddetmislerdir (Holm, 1987). Bununla
birlikte, iktidar partisinin, diizenli se¢imlerin devam
etmesine ragmen, uzun yillardir hiikiimette kalmasi
ve siyasal rekabetin sinirli kalmasi, bu demokratik
belirli
dogurmustur (Molomo, 2000). Bu konjonktiirde

yapinin ilerleyisinde soru isaretleri

Botswana demokrasisi genellikle “elit demokrasi”
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olarak tanmimlanmaktadir. Good’a gore tilkedeki

demokrasi  silireci  Ozellikle  siyasal elitlerin
mesruiyetini elde etmesine dayanmakta, halkin ise
siyasal siirece katiliminin ise diisiik kalmasina sebep
(Good, 1999).

eckonomik duruma katki saglayanlara bliyiik odiiller

olmustur Bu durum, yikselen

vermesi, diger kesimin ise bu sistem igerisinde pasif
(Good, 1999).

Nitekim halkin siyasete olan katiliminin disiik

kalmasiyla degerlendirilmektedir
kalmasi ve siyasal elitlerin varlifina olan itiraz ve
elestirinin kiiclik kalmasi, siyasal elitler ve halk
arasinda goriinmez bir denge durumunu ortaya
elit kesimin bu dongiide,

koymaktadir. Ayrica,

mesruiyetini  siirdiirmesi  olduk¢a  kolaylasmistir
(Good, 1999). Ek olarak, sivil toplumun yapist bu
dengenin 6nemli bir pargasidir. Botswana’daki sivil
toplum orgiitleri genellikle zayif, dagmik ve kisith
etkiye sahip yapilar olarak degerlendirilmektedir
(Good, 1999; Taylor, 2003). Bu durum bagimsizlik
stirecinde etkili bir toplumda aktif vatandashgin

yasanmamis olmasi ve otoriteye yonelik elestirel bir

siyasal kiltiirtin  gelismemesiyle aciklanmaktadir
(Taylor, 2003). Ayrica devletin sivil toplum
iizerindeki etkin ve baskin roli, bu yapinin

gelismesini dahada kisitlamaktadir. Botswana’da sivil
toplum genellikle devletin belirledigi alan igerisinde
hareket etmekte, devletin ¢ikarlarina hizmet eden
gruplarin desteklenirken, Ozellikle potansiyel tehdit
olusturan sendikalar ise biiyiik Olgtide
sinirlandirilmaktadir (Mogalakwe & Sebudubudu,
2006; Good, 1999). Bu baglamda Is¢i sinifinin ve
sendikalarin faaliyetlerinin oldukga zayif gorindigi
belli

durumunda olmasi ve kamu sektoriinde bu tarz

olmaktadir. Devletin en biiylikk isveren
sendikalasmalarin kisitlanmasi, is¢i hareketlerinin
oninii kesmekte ve gelisimini engellemistir (Good,
1999). Bu durum, siiregelen baskin parti sisteminde
devlet

oldukga zorlamistir. Ayrica bu statiikoda siyasal

toplumun, kademesine olan taleplerini
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elitlerin olusturdugu yapiya devamlilik kazandiran

onemli bir wunsur haline gelmistir. Botswana

demokrasisinin elestirel degerlendirilmesini saglayan
en onemli faktorlerin basinda gelen konu, ekonomik
kalkinmanin toplumsal sonuglari olarak
gosterilmektedir. Sahra Alti Afrika’ya kiyasla, iilke
belirli

gelismislik endekslerinde {ist siralarda olmasina

kisi basina disen milli gelirde insani
ragmen, gelir ve servet esitsizlikleri belirgin bir
sekilde yiiksek seviyelerdedir (Good, 1993). Ozellikle
Basarwa gibi marjinal gruplarin sistem igerisinde
Onemli Olglide dezavantajli durumda olmasi,
ekonomik kalkinmanin iilke i¢indeki tiim kesimlere
esit diizeyde dagilmadigini ortaya ¢ikarmaktadir
(Good, 1993). Bu durum, Botswana’daki ekonomik
kalkinmanin, toplumsal adalet ekseninde sinirli bir
etki olusturdugunu gozler Oniline sermektedir. Hak
ve Ozgiirliikler agisindan degerlendirildiginde ise
daha karmagik bir goriintii ortaya c¢ikmaktadir.
Botswana’da ifade, toplanma ve basin 6zglrligi
mevcut statiikoda yerini almig olmasina ragmen, bu
ozgirlikler bazi kurumsal ve yasal kisitlamalarla
(Holm, 1987).

Diamond’a gore liberal bir demokraside olmasi

kontrol altinda tutulmaktadir
gereken temel kosullar1 sdyle siraliyor, vatandaslarin
siyasi olarak kisitlanmamis ve erisimine izin verilen
bagimsiz medya gibi se¢eneklerin varliginin kabul
gormesidir. Ancak Botswana’da medya alaninda
hiikkiimetin dolaylida olsa bir etkisi oldugu ve
haber

demokratik siirecin temel kosullar1 agisindan énemli

bagimsiz kaynaklarmin  sirlandirildigs,
bir engel olmustur (Diamond, 1999; Hague, Harrop
& McCormick, 2004). Bu durum, mevcut liberal
demokrasilerin aksine, Botswana’da temel
kosullardan en onemlisi olan 6zglir medyanin tam
hareket

Kurumsal yapi

baktigimizda ise, yiiriitme organinda bulunan genis

anlamryla serbest edemedigini

gostermektedir. agisindan
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yetkiler Botswana demokrasisinin en One ¢ikan

tartisma konularindan biri olmustur.

Cumhurbaskaninin  olaganiistii hal ilan etme,
parlamentoyu feshetme ve Ozellikle go¢ politikalari
iizerinde olduk¢a agik yetkilere sahip olmasi, gligler
ayriligi ilkesine oldukga karsi bir durum olmus ve bu
ilkenin uygulanabilirligini yiiksek derecede olumsuz
(Sebudubudu, 2017).

yetkilerin herhangi bir yargisal

etkilemistir Ayrica bu
denetime tabi
olmamasi, demokratik agidan hesap verilebilirligi
bliylik oOlgiide kisitlamaktadir (Sebudubudu, 2014).
Bunun yami sira  Botswana’daki  toplumsal
kapsayiciligin demokratik agidan da tartismali bir
konu oldugu sodylenmektedir. Literatiirde, iilkenin
ekonomik ve siyasal basarilarinin iilke genelindeki
gruplara esit sekilde dagitilmadigi ve ozellikle
Tswana gruplarinin siyasi arenada daha ¢ok baskin
oldugu goriilmektedir (Cook & Sarkin, 2010). Bu
durum, demokrasi ve insan haklari agisindan
Botswana’daki tiim vatandaslar igin esit ve adil
derecede islemedigi yoniindeki elestirileri 6nemli
derecede giiclendirmektedir. Sonug olarak Botswana,
demokratik acidan Afrika baglaminda istikrarli ve
isleyen bir sistem sunmakla beraber, bu sistemin
vatandaslar agisindan aktif katilim, esitlik ve
cogulculuk olarak Onemli kisitlar igerdigi fark
edilmektedir. Sivil toplum ve is¢i smifinin zayifhigi,
ylrlitmenin orantisiz derecedeki genis yetki alanlari,
alanindaki  kisitlamalar  ve

medya toplumsal

esitsizlikler, Botswana’daki demokrasinin  tam
manasiyla gelismesindeki 6nemli sebepler olarak 6ne
Botswana, sadece

¢ikmaktadir. Bu nedenle

demokratik kurumlarin var olmast degil ayni
zamanda bu kurumlarin kapsayici, ¢ogunlukcu ve
esitlik¢i ilkelerle toplumsal katilimi desteklenmesi
gerektirdigini g6z Oniine getiren Onemli bir 6rnek

olarak degerlendirilebilir.
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Darbeler Olmadan Istikrar: Sivil-Asker iliskileri

Botswana, Afrika kitasinda askeri darbelerin ve
siyasal istikrarsizliklarin bas gosterdigi bir bolgede,
bu tiir engellerin yasanmadigr nadir 6rneklerden biri
olarak gosterilmektedir. Ulkedeki basarili istikrar
modelini, askeri darbelerin hi¢ yasanmamasi ve ciddi
i¢ savas ve karisikliklara maruz kalmamasi, dnemli
faktorler oldugu goriilmektedir (Bayram, 2014).
Nitekim bazi arastirmacilar Botswana’daki siyasal
ortamin bu derece sakin olmasini “sikic1” olarak
degerlendirmistir (Cook, Sarkin, 2010). Bu istikrarin
biri, Botswana’nin

Onemli faktorlerinden

bagimsizligini birgok Afrika tilkesinin aksine barisgil

bir sekilde kazanmasiyla iliskilendirilmektedir.
Botswana, Ingiliz yonetimine karsi silahli bir
miicadele ve c¢atismasiz bir silire¢ sonucunda

2000). Bu

mevcut

bagimsizligini  kazanmistir (Molomo,

durum, bagimsizlik sonrasi siyasal
kurumlarda askeri aktorlerin yer edinememesine ve
siyasal elitler arasinda daha 1limli bir ilisgkinin
gelismesine ortam hazirlamistir.  Botswana’daki
siyasal istikrarin bir diger 6nemli boyutu ise iilkenin
toplumsal ve kiiltiirel yapisiyla baglantili oldugu
goriilmektedir. Literatiirde = Tswana  siyasal
kultliriiniin ¢atismanin aksine, daha c¢ok uzlasma,
miizakere ve bariscil iligkiler lizerine kurulu oldugu
belirtilmektedir. Ornegin, bagimsizlik sonrasindaki
en Oonemli siddet olayi, grevleri bastirmak ve kontrol
altina almakt1 ve bu nedenle polis miidahaleleri oldu.
Ancak her gergeklesen bu olayda hiikiimet liderleri
miizakere yolunu segerek ¢oziim yolu aramistir
(Holm, 1987). Fiziksel siddet Botswana toplumunda
onaylanmayan bir durumdur. Catigmalarin genellikle
miizakere  yoluyla  ¢oziime  kavusturuldugu
gorilmektedir. Bu durum, siyasal arenada da benzer
bir yaklagimin kabul edilmesine 6n ayak olmustur.
Nitekim, Botswana siyasal kiiltlirinde uzun stireli

tartigmalar yaygin olmasinin yaninda ¢atismalar ¢ok
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nadir goriilmektedir (Maundeni, 2004). Kurumsal

diizeyde ise Botswana'min en One ¢ikan
Ozelliklerinden biri, sivil otoritenin ordu tzerindeki
Ulke

sonrasinda uzun siire boyunca bir orduya sahip

olduk¢a gii¢lii  kontroliidiir. bagimsizlik
olmamuis, giivenlik daha ¢ok polis giiciiyle saglanmasi
buna en biiylik 6rnek olarak gosterilmektedir (Holm,
1987). Bu durum, askeri kurumlarin siyasal sistem
icerisinde belirli bir gilic haline gelmesini 6nemli
Ol¢lide kisitlamustir. Daha sonraki donemde de sivil
yonetimin, askeri yonetime kurdugu Ustlinlik,
mevcut siyasal diizeni ve istikrar1 devam ettirmesinde
itici bir gii¢ olmustur (N’Diaye, 2001). Botswana’nin
ilerleyen donemlerdeki uyguladiklar1 politikalar goz
Oniinde bulunduruldugunda ise bu istikrarin devam
etmesinde Onemli bir yeri oldugu gorilmektedir.
Ayrica, 1yl yonetisim ilkelerine dayali politikalar,
diizenli gergeklesen adil secgimler, devletin hesap
verilebilir ve insan haklarima belirli Olgiilerde
duydugu sayginin, askeri miidahale tehlikesini azaltan
onemli faktorler arasinda oldugu
(N’Diaye, 2001; Bayram, 2014).

Botswana bircok Afrika tlkesine kiyasla, siyasal

sOylenebilir
Bu baglamda

diizenini koruma ve siirdiirme noktasinda, herhangi
bir askeri miidahale, baski ve siddet yerine kurumsal
yapilar1 dogru kullanma yaklasimimi 6n planda
tutmustur. Sonu¢ olarak Botswana’nin askeri
tek bir faktore

indirgenemez. Aksine, ¢atisma olmadan kazanilmisg

darbelere maruz kalmamasini,

olan bagimsizlik, uzlasmaci ve miizakere yanlisi
siyasal kiiltiir, giiglii sivil kontrol sistemi ve gergekgi
politika tercihleri gibi gesitli faktorler bu baglamda
one c¢ikmaktadir. Tiim bu yoOnleriyle Botswana
Ornegi, askeri miidahalelerin kagmilmaz olmadigimni
ve miimkiin kurumsal ve sivil kontrol kosullari ile
istikrarl ve diizenli siyasal yapinin
Ancak bu

istikrarl siirecin, demokratik katilimin sinirlihigr ve

olusturulabilecegini  gdstermektedir.

yliritmenin genis yetkileri ve gli¢lii durumu ile goz
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Oniline alinmasi gergeginin de arka plana atilmamasi
gerekmektedir. Giincel Zorluklar ve Siyasal Degisim
Botswana, wuzun yillar boyunca istikrarli bir
demokrasi ve basarili bir 6rnek olarak gosterilmis
olsa da 1990’1 yillardan itibaren iilke igindeki
daha da dikkat

Yoksulluk, igsizlik ve gelir esitsizligi onemli diizeyde

yapisal sorunlar ¢ekmistir.
toplumsal sorunlar olarak degerlendirilmistir. Bu
durum Botswana’nin diinyada en esitsiz gelir
dagilimlar1 arasinda gosterilmesine sebep olmustur
(Makgala, 2025). Bu yapisal sorunlar, 6zellikle Ian
Khama’nin 2008 yilinda baskanliga gegmesiyle daha
goriinir diizeye ulagmistir. Bu donemde yonetimde
belirgin gerilemeler yasanmustir. Ornegin, insan
haklar1 ihlalleri, yolsuzluk ve hukukun tstinligi
yonelik  ihlaller gibi
(Makgala, 2025).

yasanan en One c¢ikan sorunlardan biri ise iktidar

ilkesine sorunlar artis

gostermistir Siyasal alanda
partisinin i¢ hesaplasmalarindan dogan boliinmeler
Eski halefi

Mokgweetsi gelen

olmustur. Baskan Ian Khama ile

Masisi arasinda meydana
sirtlisme, Khama’nin BDP’den ayrilmasi ve yeni bir
parti kurmasiyla sonuglanmistir ve bu durum
iktidar

olmustur (Makgala, 2025). Bu olaylar 1s181inda

mevcut partisinde gilic kaybina sebep

muhalefet partilerinin  birlesmesi uzun stiredir
gorlilemeyen bir rekabet ortaminin olugsmasina
sebep olmustur. 2024 genel seg¢imleri, bu yasanan
olaylarin bir sonucu olarak gortlebilir. Ayrica bu
se¢im Botswana tarihinde daha once hi¢ gortilmeyen
bir kirilma noktasi olmasiyla da dikkat gekmektedir.
Bagimsizliktan bu yana baskin parti olmasiyla 6ne
¢ikan BDP, ciddi bir oy kayb1 yasayarak iktidarini
kaybetmistir (Makgala, 2025). Secimlerden galip
ayrilip iktidara sahip olan yeni parti ise, muhalefet
koalisyonu olan Umbrella for Democratic Change
(UDC) olmustur (Makgala, 2025). Bununla birlikte

se¢im sonuglarindan sonra meydana gelen
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gelismeler, Botswana demokrasisinin kurumsal
gegmisini ortaya koymustur. Eski Bagkan Masisi’nin
yenilgiyi kabul ederek bariscil bir sekilde iktidari
devretmesi, Botswana’nin uzlasmaci kimligini ortaya
koymustur (BBC News, 2024). Yeni donemde UDC
hiiklimeti, ekonomik esitsizlikleri ortadan
kaldirmay1 ve sosyal refah1 artiracak yeni politikalari
vaat olarak sunmustur. Ayrica, asgari licret artiglari,
sosyal yardimlarin kapsayici bir sekilde yapilmasi ve
en Oonemlisi kamu yOnetimde liyakat esasl isleyisin
hakim olmasi gibi hedeflerin, mevcut Botswana
yapisal sorunlarina bir ¢O6ziim arayisi olarak One
(Makgala, 2025). Ancak bu

planlamalarin uzun vadede elmas gelirlerine bagiml

surilmistiir

ve ekonomik agidan sinirli bir yapiya sahip olan
Botswana i¢in ne denli siirdiiriilebilir oldugu ise
halen tartisma konusu olmaya devam etmektedir.
Sonug olarak Botswana’da yasanan bu son siyasal
gelismeler, uzun siiredir devam eden bir baskin parti
sisteminin degismesi ve yeni yOonetimle girilen bu
yeni donem degisimin mimkiin  oldugunu
gostermistir. Bu dontisimle birlikte Botswana’nin
ekonomik ve kurumsal sorunlarinin bu degisim
basaris1  perspektifinde  belirleyici  bir  rol
oynayacagmi da gozler Oniine sermektedir. Bu
baglamda 2024 segimleri, Botswana demokrasisinin
bir yandan kirilgan olmasi diger yandan ise
kurumsal giiciinii ortaya koymasi agisindan onemli

bir doniim noktasi oldugu sdylenebilir.

Sonug¢

Bu ¢alisma, Botswana’nin birgok Sahra Alt1 Afrika
iilkelerine kiyasla kurumsallasma, demokratiklesme
ve ekonomik kalkinma agisindan nasil bir basarili
¢izgi ¢izdigini aciklamayr amacglamistir. Elde edilen
veriler 1518inda, Botswana’nin deneyiminin aslinda

tek bir faktore indirgenemeyeceginin, aksine tarihsel,
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kurumsal, ekonomik ve sosyo-politik arka
planlarinin birlesimiyle sekil aldigin1 gostermektedir.
Tarihsel agidan bakildiginda, bagimsizlik siirecindeki
diger Afrika iilkelerine kiyasla somiiriilen degil daha
¢ok himaye altinda tutulan bir bolge olmasi ve siyasi
daha

istikrarli devlet kurumlarinin olusmasinda etkin bir

elitler arasindaki wuzlasmaci yaklasimlar
rol oynamistir. Botswana Demokratik Partisi (BDP)
uzun yillar boyunca iktidarda kalmasi ve siyasal
istikrar1 saglamasi, siyasal rekabetin giin yiiziine
¢ikmasini bir Olgiide engellemistir. Ekonomik agidan
kesfi, Afrika

iilkelerinde goriildiigiiniin aksine kaynak laneti

ise elmas kaynaklarinin diger

yasamamast ve bu  kaynaklarin = ekonomik

kalkinmada dogru  yonetilmesi siirdiriilebilir
ekonomik kalkinmaya lokomotif olmustur. Bununla
birlikte,

zorluklar ve sorunlarda dogurmustur. Ornegin, gelir

Botswana’nin  basar1 hikayesi Onemli
esitsizligi, sivil toplum ve is¢i sinifinin pasifligi ve
yliritme organinin giigli  konumu bu diizen
Bu

Botswana miukemmel bir demokrasi

sistemindeki sorunlardan ©6ne ¢ikanlaridir.
baglamda,
Oornegi olmaktan ¢ok istikrar ile kisitlamalarin i¢ ige
gectigi hibrit bir yap1 gostermistir. Askeri darbelerin
yasanmamis olmasi ise bu sisteme 6nemli bir katkisi
olmustur. Bu durum, uzlasmaci siyasal ve toplumsal
kiltir, giiclii sivil yonetim ve gergek¢i karar alma
Ote 2024

secimleriyle birlikte gergeklesen iktidar degisimi,

kapasitesiyle aciklanabilir. yandan,

Botswana tarihinde Onemli bir doniim noktasi
olmustur. Ciinkii uzun yillardir siiren baskin parti
sistemi bu secimle birlikte degismis ve mevcut
sorunlarin ¢Ozlimiine arayislar getirmesi
ongoriilmektedir. Gelecege yonelik olarak, Botswana
modelinin siirdirilebilir olmasi, Aktif demokratik
katilim, gelir dagiliminin esit yapilmasi ve ekonomik
gesitliliginin artirilmasina baglh oldugu sonucuna
varilmistir. Sonug olarak, Botswana Ornegi, dogal

kaynaklarin kalkinmada en 6nemli mihenk
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taslarindan biri oldugu ve bu firsatin kurumsal yap1

ve siyasal tercihler etrafinda  sekillendigini

gostermistir.
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Nesibe Kitis

TURKIYE VE GUNEY KORE’DE DEMOKRATIK
GERILEME: KARSILASTIRILMALI BIR ANALIZ

(0Y4

emokratik gerileme, son yillarda uluslararasi siyasi sistemde 6nemli bir tartigma konusu haline

gelmis ve daha belirgin bir fenomen olarak ortaya ¢ikmistir. Demokratik gerileme, segilmis
yonetimlerin kurumsal ve yasal araglarla demokratik kurumlar1 ve degerleri kademeli olarak
asindirdigr bir stireg olarak anlagilmaktadir, ani bir rejim ¢okiisii gibi degil.

Bu calismaya gore, demokratik gerileme tek yonli veya tek tip bir siire¢ degildir; benzer kiiresel etkiler
altinda olsa bile, bir iilkenin kurumsal yapilarina ve siyasi dinamiklerine bagl olarak gesitli sekillerde kendini
gosterebilir. Bu gergevede, demokratik gerilemenin farkli seyirlerini analiz etmek i¢in Tiirkiye ve Giiney Kore
karsilastirmali ornekler olarak incelenmistir. Calisma, niteliksel karsilastirmali bir arastirma tasarimi
kullanarak dort temel alanda demokratik gerilemeyi incelemektedir: siyasi kutuplasma ve parti rekabeti,
medya Ozgirligi ve sivil Ozgirliikler, secim prosediirleri ve rekabet, kurumsal denetim ve denge.
Karsilastirmali analizin bulgulari, Tiirkiye'deki demokratik gerilemenin daha yapisal ve kalict bir karakter
kazandigini, Giiney Kore'de ise gii¢lii kurumsal denetim ve denge mekanizmalarinin demokratik gerilemenin
derinlesmesini sinirladigin1 - géstermektedir. Genel olarak, ¢alisma demokratik gerilemenin yoni ve
derinliginin sadece liderlik secimleriyle degil, ayn1 zamanda kurumsal direng ve siyasi kiiltiirle de yakindan
iliskili oldugunu gostermektedir.

Anahtar kelimeler: Demokratik Gerileme; Karsilastirmali Siyaset; Tiirkiye; Gliney Kore; Kurumsal Denetim
ve Denge; Secim Biitiinliigii; Medya Ozgiirliigii; Siyasi Kutuplasma
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Nesibe Kitis

DEMOCRATIC BACKSLIDING IN TURKIYE AND
SOUTH KOREA: A COMPARATIVE ANALYSIS

ABSTRACT

emocratic backsliding has emerged as a significant topic of discussion and has become a more
apparent phenomenon in the international political system in recent years. Democratic
backsliding is being understood as the gradual process by which elected administrations
progressively erode democratic institutions and values through institutional and legal means,
not like a sudden regime breakdown.

According to this study, democratic backsliding is not a one-way or uniform process, while it can
demonstrate itself in a variety of ways depending on the institutional structures and political dynamics of a
country, even under comparable global influences. Within this framework, Tiirkiye and South Korea are
examined as comparative cases in order to analyze differing trajectories of democratic backsliding. The study
uses a qualitative comparative research design to examine democratic backsliding in four key areas: political
polarization and party competition, media freedom and civil liberties, electoral procedures and competition,
and institutional checks and balances. The findings of the comparative analysis indicate that democratic
backsliding in Tiirkiye has acquired a more structural and enduring character, whereas in South Korea,
strong institutional checks and balances have constrained the deepening of democratic backsliding. Overall,
the study demonstrates that the direction and depth of democratic backsliding are closely related not only to

leadership choices but also to institutional resilience and political culture.

Key words: Democratic Backsliding; Comparative Politics; Tiirkiye; South Korea; Institutional Checks and

Balances; Electoral Integrity; Media Freedom; Political Polarization
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Tiirkiye ve Giiney Kore'de

Karsilastirmah Bir Analiz

Giris

Son yillarda, kiiresel politikada demokratik

gerileme giderek daha fazla gozlemlenmektedir.
Demokratik  gerileme, yerlesik demokrasilerde

demokratik kurumlarin, normlarin ve

uygulamalarin ~ kademeli  olarak  asimmmasiyla

Askeri hizli

mevcut demokratik gerileme,

siniflandirilir. darbeler gibi rejim

¢Okiisleri yerine,

secilmis hiikimetler tarafindan kullanilan yasal

mekanizmalar  araciligiyla  kademeli  olarak

gerceklesmistir.  Bu  durum, diinya c¢apindaki

kurumlar  iginde  demokrasinin  dayaniklilig
hakkinda soru ve endiseler dogurmaktadir. Bu
kiiresel Giiney Kore,

baglamda, Tirkiye ve

demokratik  gerileme  konusundaki akademik
tartismalarda birbirinden farkli 6rnekler olarak One
Orneginde, demokratik

¢ikmaktadir.  Tiirkiye

gerileme tartigmalari, hiiklimet sistemini
parlamenterden bagskanlik sistemine dontistiiren ve
yuriitmeyi giliclendirip kurumsal denge ve denetimi
azaltarak iktidar dengesinde Onemli degisikliklere
yol acan 2017 Anayasa Referandumundan sonra
ozellikle ivme kazanmistir. Giiney Kore'nin
durumunda ise, lilke konsolide bir demokrasi olarak
siiflandirilmaya devam etse de gecgen yil ilan edilen
sikiyonetim nedeniyle yiiriitme yetkisi iizerine
yeniden baslayan tartismalar da dahil olmak iizere
son donemdeki siyasi olaylar, demokratik yapisinin
olast zayifliklar1 konusunda akademik ve kamusal
tartigmalar tetiklemistir. Bu kosullar, her iki tlkeyi
de demokratik gerileme {izerine yapilan giincel
aragtirmalarda ilgili ama ayni zamanda zt
Makale,

aragtirma tasarimi ve demokratik gerilemenin ¢ok

konumlara yerlestirmistir. nitel bir

boyutlu bir anlayisini benimsemekte ve Tiirkiye ile

Giliney Kore'de demokrasinin temel kurumsal ve

siyasi yonlerden nasil geriledigini karsilastirmay1
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Demokratik  Gerileme:

amaglamaktadir. Bu c¢alisma, oOzellikle kurumsal
denetim ve dengeler, se¢im siireci, medya 6zgurligi,
rekabeti
demokratik gerilemeyi incelemektedir. Bu makale,
boyut bazh

demokratik

bulunmaktadir.

siyasi kutuplasma ve parti temelinde

Tirkiye ve Giliney Kore'nin
sunarak
katkida

Mevcut ¢aligmalar biiylik 6l¢iide tek iilke vakalarina

karsilastirmali  analizini

gerileme literatiiriine
odaklanirken, bu ¢alisma kurumsal, se¢gim, medya ve
kutuplasma boyutlarini entegre ederek demokratik
gerileme hakkinda biitiinsel bir bakis agisi sunmay1

amaclamaktadir.
Demokratik Gerileme: Literatiir, Tanimlar ve Olgiim

Son on yillarda, demokratik gerileme kavrami
karsilastirmali siyaset literatiiriinde giderek daha
fazla tartisilan temel bir analitik ¢ergceve haline
gelmistir. Klasik demokratik ¢okiisten farkli olarak,
hizli
degisiklikleri veya darbelerden degil, secilmis siyasi

demokratik  gerileme c¢ogunlukla rejim
aktorlerin yasal araglar yoluyla kurumlar {izerinde

kademeli olarak zayiflatic eylemlerinden

kaynaklanmaktadir. Bu, demokratik gerilemenin
demokrasinin asinmasiyla degil, demokratik isleyisin
kalitesiyle ilgili oldugu anlamina gelir. Literatiirde,
demokratik gerileme “yliriitmenin giliglenmesi”,
“hesap verebilirlik mekanizmalarinin zayiflamasi” ve
“rekabet¢i siyasi alanin daralmasi” gibi kavramlar
icinde tartisilmaktadir. Bermeo'ya (2016) gore,

demokratik  gerilemenin ayirt edici  Ozelligi,
demokratik kurumlarin dengeleyici ve kisitlayici
islevlerinin asinmasidir, ancak bu kurumlar resmi
olarak varliklarini sirdiirmektedir. Benzer sekilde,
Levitsky ve Ziblatt (2018) cagdas demokrasilerin
¢ogunlukla secilmis liderler tarafindan
zayiflatildigini ve bu siirecin genellikle anayasal veya

yasal diizenlemelerle mesrulastirildigini savunur.
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Ote yandan, Lithrmann ve Lindberg (2019)
demokratik gerilemeyi demokratiklesmenin tersine
belirli

boyutlarinda meydana gelen sistematik bir bozulma

donmesi  olarak degil, demokrasinin
siireci olarak tanimlamaktadir. Demokratik gerileme
¢ok boyutlu bir nitelik tasidigindan, bu olguyu
O0lgmek i¢gin tek bir gosterge yetersizdir. Bu nedenle,
literatiirde demokratik gerileme birden fazla endeks
ve gosterge kullanilarak olgiilmektedir. Ulkelerdeki
demokrasiyr Olgen en tanimnmis iki kurum, siyasi
haklar ve sivil ozgiirliikler araciligiyla demokrasiyi
degerlendiren Freedom House ve kurumsal, se¢imsel
ve toplumsal boyutlar1 kapsayan ayrintili alt
endeksler araciligiyla demokratik rejimleri analiz
eden Varieties of Democracy (V-Dem) Projesi'dir. Bu
calisma, demokratik gerilemeyi 6lgerken ¢ok boyutlu
bir yaklasim benimsemekte ve literatiirde yaygin
dort

odaklanmaktadir. Ilk olarak, kurumsal denge ve

olarak kullanilan temel boyuta
denetleme mekanizmalari, yiiriitme giicliniin yasama
ve yargi organlarina karst sirlarmin ne oOlgiide
korundugunu degerlendirmek agisindan demokratik
gerilemenin merkezi bir gostergesi olarak kabul
edilmektedir. Ikincisi, se¢im siiregleri, se¢imlerin
ozgir, adil ve rekabet¢i niteligini  koruyup
korumadigi acisindan incelenmektedir. Ucgiinciisii,
medya Ozglrligi ve sivil ozgirliikler, demokratik
rekabetin sosyal zemininin ne 6lgiide acik ve ¢ogulcu
oldugunu ortaya koymaktadir. Son olarak, siyasi
kutuplasma ve parti rekabeti, siyasi rekabetin
dislayic1 bir sekilde mi yoksa igsel ve kapsayici bir
sistem i¢inde mi isledigini analiz etmeyi miimkiin
kilmaktadir. Bu birlikte

degerlendirildiginde, demokratik gerilemenin sadece

gostergeler

se¢cim boyutunu degil, ayn1 zamanda kurumsal ve
toplumsal boyutlarin1 da kapsayan kapsamli bir
analitik ¢ergceve sunmaktadir. Bu baglamda, ¢alisma,
Tiirkiye ve Giiney Kore'deki demokratik gerilemenin

diizeyini ve niteligini karsilagtirmali olarak
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baskilar

demokrasilerin neden farkli yonlere evrilebildigini

inceleyerek, benzer kiiresel altinda

acgiklamay1 amaglamaktadir.

Demokratiklesmenin Tarihsel Arka Plam

a) Tiirkiye'de Demokratiklesme Siireci

Tiirkiye'deki demokratiklesme siireci kesintili ve
dalgali bir seyir izlemistir. 1950 yilinda ¢ok partili
sisteme gecis, se¢im siyasetinin kurumsallagmasi

acisindan Onemli bir donim noktast olsa da

demokratik rejim uzun yillar boyunca askeri
miidahaleler ve giiglii bir yliriitme gelenegi tarafindan
sinirlandirilmagtir. 1960, 1971 ve 1980 yillarindaki
demokratik

sivil-askeri

askeri  midahaleler, kurumlarin

kirilganligini ~ ve iligkilerin  siyaset
iizerindeki belirleyici etkisini ortaya koymustur. 1982
Anayasasi, kurumsallagsmig giiclii bir yiiriitme organi
ve demokratiklesme siirecini kisitlayan siirli bir hak
Dabhasi,

Miiftiiler Bag (2005), Avrupa Birligine giris siirecini

ve Ozglrlik anlayisin1 yansitmaktadir.

(Europeanization process) demokratiklesme olarak
Bu,
iliskiler

algilamanin Onemini
1990'lardan

gercevesinde yiiriitillen reformlarin, Ozellikle temel

vurgulamaktadir.

itibaren Avrupa Birligi ile

haklar, sivil-askeri iligkiler ve yargi alanlarinda nispi
bir
yansitmaktadir.

demokratiklesme ivmesi yarattigini
2000'lerin basinda, bu

reform silireci demokratik standartlarin yiikselisi

Boylece,

agisindan 6nemli bir yer edinmistir. Ancak 2010'lu
Tiirkiye'deki

yoniinlin ~ degistigi  ve

yillarda, demokratiklesme siirecinin
demokratik  gerilemenin
belirginlestigi yOniinde literatiir ortaya ¢ikmustir.
Daha
parlamenter sistemden baskanlik sistemine gegisle
birlikte

merkezilesmesi yiiriirliige girmistir. Cilliler (2021), bu

sonra, 2017 Anayasa Referandumu ile

ylritme  glclinin  6nemli  Olgiide
nedenle baskan olarak merkezilestirilmis yiiriitmenin

yeni diizenlemelerle mutlak giicii ele gegirdigini
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belirtmektedir. Literatiirde bu doniisiim, yasama ve
yargl tizerindeki denetim ve denge mekanizmalarinin
zayiflamasi ve yuriitmenin kurumsal hakimiyetinin
artmasi agisindan kritik bir kirilma noktasi olarak

degerlendirilmektedir.

b) Giiney Kore'deki Demokratiklesme Siireci

Giliney Kore'nin demokratiklesme siireci, otoriter
gegisin
olarak kabul edilmektedir.

1960"ar ve 1980'ler boyunca askeri otoriter rejimler

yonetimden demokrasiye basarili

orneklerinden  biri

hitkiim stirmiistiir. Ulke, 6zellikle Park Chung-hee
ve Chun Doo-hwan donemlerinde giiglii yiiriitme ve
sinirht siyasi 6zgiirliiklerle karakterize edilmistir. Bu
donemlerde, sikiyonetim uygulamalar1 ve baskici
ciddi sekilde

tilkenin  her yerinde

glivenlik politikalar1 siyasi alani

daraltmistir.  Neredeyse
protestolar diizenlenmis ve 1987'de yapilan Anayasa
reformlar1 Giliney Kore'deki demokratiklesmenin
ana doniim noktast olmustur. Bu reformlarin
sonucunda, dogrudan cumhurbaskanlig1 se¢imlerine
gecis hak ve

genisletilmis ve sivil siyaset giic kazanmustir. Yun

saglanmig, temel Ozgirliikler
(1997), gig¢lii taban hareketleri nedeniyle otoriter
elitlerin demokratik gecisi kabul etmek zorunda
kaldigimi vurgulamaktadir. 1990'lardan bu yana
Giliney Kore, rekabetci secimler, diizenli iktidar
degisiklikleri
konsolide

ve gilicli bir kurumsal yapr ile

bir demokrasi sergilemistir. Bununla
birlikte, son yillarda Giiney Kore'de demokratik
gerileme tartigsmalar1 da daha goriiniir hale gelmistir.
2024 yilinda, Cumhurbaskani Yoon Suk Yeol'un
sikiyonetim ilan etmesi bu tartismayr daha da
Ozellikle,

ylriitmenin artan yetkileri, siyasi kutuplagsmanin

alevlendirmistir. kriz ~ donemlerinde

derinlesmesi ve medyaya yonelik dolayli baskilar,

demokratik kaliteye iliskin sorular1 giindeme

getirmistir. Sikiyonetim ve olaganiistii hal
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uygulamalariyla ilgili son tartigmalar, kalic1 bir rejim
donilistimiine yol agmamis olsa da demokratik
normlarin kirilganligini ve yiriitmenin sinirlarinin
yeniden tartismaya acgildigini gostermesi agisindan

Onemlidir.

Tiirkiye ve Giiney Kore'de Demokratik Gerilemenin

Karsilastirmah Analizi

a) Kurumsal Denetim ve Denge Mekanizmalari
Tirkiye'de
boyutlarindan biri, kurumsal denetim ve denge
2017 Anayasa

yuriutme organinin

demokratik gerilemenin en belirgin

mekanizmalarinin  zayiflamasidir.
Referandumunun ardindan,
yetkileri Onemli Olgiide genisletilmis; yasama
organinin denetim kapasitesi ve yarginin kurumsal
bagimsizligi tartismali  hale gelmistir. Ornegin,
ylriitme yetkisi tamamen Cumhurbaskanina aittir;
kabine kaldirilmis ve bakanlar cumhurbaskani
tarafindan atanmaya baslanmistir (Yilmaz & Yildiz,
2022). Yargi acisindan, sistem cumhurbaskaninin
Hakimler ve Savcilar Kurulu'nun (HSK) on {g¢
iiyesinden dordiinii segmesine izin vermektedir Ciller
(2021). Son rejimde, kalanlar da Adalet Bakani'nin
atanmast etkisini

gibi cumhurbaskaninin

igermektedir. Bu, demokratik yoOnetisime gore
bagimsiz olmasi gereken yargiya yiiriitmenin bir tiir
miuidahalesini gostermektedir. Literatiirde bu siireg,
karar alma mekanizmalarinin ylritme etrafinda
merkezilestirilmesi ve fiili olarak giicler ayriliginin
aginmast  olarak  degerlendirilmektedir.
Kore'de, baskanlik
gelenegine sahip olsa da Anayasa Mahkemesi ve
Ulusal Meclis

uzerinde etkili denetim araglarini korumaktadir.

Giiney
sistemi giiglii bir yiirlitme

gibi kurumlar yiriitme organi
Ozellikle, Giiney Kore'de son yillarda baskanlarin
yargl Oniline ¢ikarilmis olmasi, kurumsal denetim ve

denge mekanizmalarinin tamamen islevsiz hale
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gelmedigini gostermektedir. 2024 yilinda ilan edilen
sikiyonetim, Ulusal Meclis'in 300 {yesinin 190'1nin
hazir bulundugu bir oturumda sikiyonetimi kaldirma
karar1 almasi ve cumhurbaskaninin buna uymak
zorunda kalmasiyla bu noktayr ortaya koymaktadir
(Lim ve ark., 2024). Bununla birlikte, son yillarda
yliritmenin  kriz donemlerinde yetki alanii
genisletme egilimi, bu mekanizmalarin kirilganligina
1saret etmektedir. Bunun nedeni, i¢ karisikliklar, dis
tehditler ve ciddi ekonomik krizler sirasinda, Ulusal
Meclis'i toplamak imkansiz oldugunda baskanlik
kararnameleri ¢ikarilabilmesidir. Bu durumda,
Ulusal Meclis'e
bildirmelidir; onay alinmazsa, eylem gecerliligini

yitirir (Celiksoy & Alkan, 2022).

baskan, eylemi onay i¢in

b) Secimler ve Secimlerin Diiriistliigii

Turkiye'de se¢imler diizenli olarak yapilmaya devam
etse de se¢imlerin adilligi ve esit rekabet kosullari
sekilde
Medyaya erisimdeki esitsizlikler, iktidar lehine devlet

literatiirde yogun bir tartisilmaktadir.

kaynaklarmmimn kullanilmast ve se¢im siireglerine
iligkin yasal diizenlemeler, se¢imlerin diiriistliigiinii
zayiflatan faktorler arasinda gosterilmektedir. Bu
durum, Tirkiye'yi “se¢imsel ama adil olmayan” bir
siyasi rekabet ortamina yaklastirmaktadir. Ornek
olarak, Cilliler (2021), 2019 Istanbul Biiyiiksehir
Belediye Baskanligi segimlerinin iptal edilmesinin,
sandik kurullarinin memur olmamasi iddialarinin bir
sonucu oldugunu belirtmektedir. Bu noktada, belirli
bir kararin nedenlerini anlamak hayati 6nem tasr,
bu nedenle karar alma mekanizmalarina, organlarina
ve bunlarin kurumsal yapisina daha yakindan
bir etkisi

olmadigimi incelemek gerekir. Yiiksek Secim Kurulu

bakmak ve bunlarin herhangi olup

(YSK) 2019 segimlerinin iptal kararini almistir ve bu
daha Once bahsedilen HSK

tarafindan atanmaktadir, HSK’nin ise yine bazi

kurumun {yeleri,

tiyeleri cumhurbaskani tarafindan atandigi dncesinde

Nisan 2026

Kiiresel Arastirmalar Dergisi

Nesibe Kitis

belirtilmistir. Bu durum, YSK’nin partizan kararinin
temel nedenleri olarak HSK’ nin ve yukaridan
asaglya yargl sisteminin mevcut siyasallasmasini
gostermektedir. Giiney Kore'de segimler 6zgiir, adil
ve rekabet¢i olarak algilanmaktadir. Bes yillik bir
donem i¢in tek seferlik se¢ilen hiikiimetlerin diizenli
degisimi ve giiglii se¢im kurumlari, sec¢imlerin
diristligliniin korunmasina olumlu etki etmektedir.
Bununla birlikte, kampanya donemlerinde artan
siyasi kutuplasma ve sertlesen retorik, se¢im
siireglerinin demokratik niteligi {izerinde dolayh
baskilar yaratmaktadir. Kim (2021), iki partinin
hakimiyetini kirmak ve daha kiigiik partilere ses
vermek amaciyla segimlerle ilgili yeni kurallarin
yurirlige girdigi 2020 Giliney Kore parlamento
secimlerini bu duruma o6rnek olarak vermektedir.
Ancak, hakim partiler, g¢esitli partilerin varlig
i¢indeki niifuzlarini ve gii¢lerini kaybetmemek igin bu
yeni kurallara karsi Onlemler almak {izere uydu
partiler kurmuslardir. Ancak, demokratik rejimlerde
siyasi parti ¢esitliligi beklenir ve bu rejimlerin
boyutlarindan biri olarak gortlir. Ayrica, Haggard
& You (2015), se¢im kampanyalarinin siiresini ve
seklini sinirlayan se¢im yasasina vurgu yapmaktadir.
Ornegin, tanitim igin belirli bir giin smir1 veya poster
dagitma gibi yontemler. Bu, partiler arasinda esit
sartlar saglanmasini engellemektedir ve demokratik

secimler agisindan istenmeyen bir durumdur.

¢) Medya Ozgiirliigii ve Sivil Ozgiirliikler

Tiirkiye'de medya Ozgiirligli, demokratik gerileme
kapsaminda tartisilan konulardan biridir. Medya
sahipliginin hiikiimetle yakin gruplar etrafinda
yogunlasmasi, gazetecilere yonelik yasal ve idari
baskilar ve ifade Ozgiirliigiine getirilen kisitlamalar,
kamuoyunun tartigma alanmi daraltmaktadir. Bu
durum, muhalefetin ve sivil toplumun gorliniirligiini
azaltarak demokratik rekabeti olumsuz

etkilemektedir. Adakli (2010), 2000'li yillarda Adalet
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ve Kalkinma Partisi (AKP) rejiminin, kendilerine
yakin, etkili ve lider medya gruplarina sahip
oldugunu ve bunun da hiikiimetin medya ve siyasi
tartismalar tizerinde dogrudan etki sahibi olmasini
sagladigini belirtmektedir. Ayrica, Akser & Baybars
(2023), 2022 itibariyle kitle iletisim araglarinin
%90'min  AKP'ye

tarafindan kontrol edildigini vurgulamaktadir. Bu,

yaklagik yakin  yonetimler
hiikiimetin medya {lizerinde ne kadar etkili oldugunu
gostermektedir. Giliney Kore, Tiirkiye'ye kiyasla
daha yapi

sergilemektedir. Ancak, siyasi baski ve oto-sansiir

medya ortaminda gogulcu  bir
yoluyla medya Ozgiirliigli konusundaki tartigmalar
artmistir.  Ozellikle, ifade Ozgiirliginiin sinirlari
kamu diizeni

konusunda ulusal giivenlik ve

glindemine  miidahaleler Bununla
birlikte,
demokratik gerilemeyi sinirlayan bir faktor olarak
Medyada bu gesitlilik

mevcuttur, ancak buna karsilik, hiikiimetlerin ve

yapilmuistir.

medya alanindaki kurumsal g¢esitlilik,

varhigini  siirdiirmektedir.
cumhurbaskanlarinin eylemleri de baski agisindan

onemlidir. Ornek olarak, Seo (2019), 2011-2017
yillar1 arasinda Giiney Kore'de, yOnetimleri i¢in

uygun olmayan igerikleri sansiirlemeye c¢alisan
muhafazakar cumhurbaskanlar1 altinda basin
ozgirligiinde bir gerileme yasandigini

belirtmektedir. Ayrica, iilkenin hassas oldugu belirli
alanlar da olabilir. Giiney Kore i¢in Haggard & You
(2015), Kuzey Kore'yi alkislamay1 tutuklama ile
Ulusal  Giivenlik
Yasasinin 7. maddesini belirtmektedir. Bu karar,

cezalandiran  Giiney Kore
iilkenin refahi adina alinmis ve ulusal biling igin
gerekli oldugu icin iyi bir karar olarak kabul
edilmektedir.
d) Siyasi Kutuplasma ve Parti Rekabeti

Tiirkiye'deki

gerilemenin hem nedeni hem de sonucu olarak

siyasi  kutuplagsma, demokratik

degerlendirilmektedir. Parti rekabeti giderek
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kimlik temelli bir hal almistir ve siyasi uzlasma ve
miizakere mekanizmalar1 zayiflamistir. Tiirkiye'de,
iki dominant parti olan Adalet ve Kalkinma Partisi
(AKP) ve Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), siyasi
diizeyde ve partizan diizeyde énemli bir kutuplasma
Farkli bir bakis

kutuplasmalar onde gelen partilerin eylemlerinin bir

yasamaktadir. agisiyla,
sonucu da olabilir. Ornegin, Aydin Diizgit (2019),
20001 yillarin sonlarindan sonra AKP'nin otoriter
tavriyla birlikte hakimiyetinin arttigin1 ve bunun da
kutuplasmay1 daha da
belirtmektedir. Diizgit, Gezi Protestolar1 ve 2016

darbe girisimi gibi iki tanimmis olaymm ardindan

derinlestirdigini

AKP'nin baskisinin artmasini bunun bir Ornegi
olarak gostermektedir. Ayrica, Arbatli & Rosenberg
(2021), 2005-2012 doneminde siyasi kutuplasma ve
se¢cimlerdeki sindirme eylemlerinde kademeli bir
artis yasandigia dair bir teori ortaya koymaktadir:
Kore'de
kutuplasma artmistir. Ozellikle iki biiyiik siyasi blok

eszamanli bir artis. Giiney de siyasi

arasindaki sert rekabet, siyasi sistemi zorlamistir.

Ancak, parti sistemi igindeki rekabetin hala

kurumsal  smrlar  iginde  gergeklesmesi  ve
muhalefetin siyasi arenaylr tamamen kaybetmemis
Tirkiye'den farkli bir tablo

koymaktadir. Daha oOnce Giiney Kore'de siyasi

olmasi, ortaya
kutuplasma, c¢ogunlukla destekledikleri ideolojiye
gore fikirleri, Onyargilar1 ve disilinceleri degisen
segmenlerde gorilmekteydi. Ancak kutuplasma,

kurumlar araciigiyla da  gozlemlenmektedir.
Ornegin, 2016 yilinda Park Geun-Hye rejiminin
koltuk

dagilimi gibi. Bu durum, sol egilimli partilere

yolsuzluk skandaliyla yasanan meclis

kaymalara neden olmustur (Cheong & Haggard,
2023). Lee (20295),

kutuplasmanin demokrasinin isleyisini ciddi sekilde

Ayrica artan  duygusal
tehdit ettigini savunmaktadir. Bunun nedeni, karsit

inanglar, ideolojiler ve gesitli partiler veya taraflar
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arasindaki gilivenin azalmasidir. Bunlar yonetisime
uygulandiginda, karsit taraf alinacak kararlar1 mesru
kabul etmeyecektir. Bu, ililkedeki demokrasi diizeyine

zarar verme olasiligini da igermektedir.
Karsilastirmah Degerlendirme ve Tartisma
Tirkiye ve Giliney Kore ornekleri, demokratik

tek tip bir

gostermektedir; benzer kiiresel egilimlere ragmen,

gerilemenin sire¢  olmadigini
iilkelerin kurumsal yapilar1 ve siyasi dinamiklerine
bagli olarak farkli sekillerde ortaya ¢ikmaktadir. Her
iki tlilkede de ylriitme giiciinlin artmasi, siyasi
kutuplasmanin derinlesmesi ve demokratik normlar
iizerinde baskilarin artmasi gozlemlense de bu
siireclerin kapsami ve kaliciligi acisindan Onemli
farkliliklar bulunmaktadir. Tirkiye'de demokratik
gerileme, kurumsal diizeyde ve yapisal bir donlisiim
niteligindedir. 2017 Anayasa degisikligi ile yiiriitme
giiciiniin merkezilestirilmesi, yasama ve yarginin
denetim  kapasitesinin  zayiflamast ve medya
alanindaki kisitlamalar, demokratik gerilemeyi gegici
bir durumdan kalic1 bir yonelime dontistiirmistiir.
Bu baglamda, demokratik gerileme, siyasi sistemin
isleyis mantigmi  dontstiiren bir siire¢  olarak
degerlendirilmektedir. Buna karsilik, Giiney Kore'de
demokratik gerileme tartigmalari, kurumsal sinirlarin
ve denge mekanizmalarinin ne dl¢lide korunabilecegi
Glgli  bir
kutuplagsma

sorusu etrafinda  sekillenmektedir.
baskanlik

demokratik normlar {izerinde baski yaratirken, yargi

sistemi ve artan siyasi

kurumlari, se¢im mekanizmalar1 ve medya

alanindaki  goreceli  ¢ogulculuk  yiiritmenin
sinirlandirilmasina imkan vermektedir. Bu durum,
demokratik

donilisime donlismedigini gostermektedir.

sistemik  bir
Iki iilke
arasindaki temel farklardan biri, denetim ve denge
Tiirkiye'de bu

mekanizmalar yiiritme organi lehine zayiflatilirken,

gerilemenin  heniiz

mekanizmalarinin - dayanikliligidir.
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Giliney Kore'de anayasal ve kurumsal aktorler

ylritme organina karst goreceli Ozerkliklerini
korumaktadir. Benzer sckilde, Tiirkiye'de segimler
demokratik islevleri acgisindan rekabet¢i karakterini
yitirirken, Giliney Kore'de segimler siyasi hesap
verebilirligin temel araglarindan biri olmaya devam
etmektedir. Son olarak, siyasi kutuplasmanin etkileri
de iki ilkede farkh
Turkiye'de  kutuplasma,

asindiran ve muhalefetin siyasi alanim1 daraltan bir

sonuglar dogurmaktadir.

demokratik  kurumlari

unsur haline gelirken, Giiney Kore'de kutuplagsma
yuksek olsa da siyasi rekabetin tamamen dislayici bir
yapiya doOniismesini engelleyen kurumsal simirlar
Bu fark, demokratik

gerilemenin yoni ve derinligi agisindan belirleyici bir

varligini  siirdiirmektedir.

faktor olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Sonug¢

Bu calisma, Tiirkiye ve Giliney Kore Orneklerini
inceleyerek, demokratik gerilemenin tek yonlii veya
homojen bir siire¢ degil, ¢esitli unsurlarin bir karigimi
oldugunu gostermeye odaklanmistir. Her iki iilkede
de benzer demokratik gerileme goOstergeleri
gozlemlense de bu siireclerin derinligi ve her birinin
siyasi sistemleri tizerindeki etkisi agisindan onemli
farkliliklar
demokratik gerilemenin nasil uzun siireli bir yiiriitme
bir
doniisebilecegini gostermektedir. Ozellikle 2017'den

bulunmaktadir.  Turkiye  Ornegi,

giicini.  merkezilestiren  yapisal slirece
sonra, zayiflayan denetim ve denge mekanizmalari,
esitsiz se¢im rekabeti ve medyanin kisitlanmasi,
demokratik gerilemeyi sistematik bir degisime
doniistiirmistiir. Buna karsilik, Giiney Kore Ornegi,
gliglii demokratik kurumlarin ve yerlesik se¢im
mekanizmalarinin demokratik gerilemeyi Onledigini
gostermektedir.

Siyasi kutuplasma ve yiirlitme

gliciinlin  ylkselisinden kaynaklanan baskilara

ragmen, kurumsal dengeleme mekanizmalar1 ve giiglii
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sivil toplum sayesinde demokratik gerileme daha da
ilerlememistir. Genel olarak, bu analiz kurumsal
direng, siyasi kiltiir ve liderlik kararlarinin
demokratik gerilemeyle giiglii bir sekilde iligkili

oldugunu gostermistir.
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Bengisu Kemerkaya

ZAYIFLAMIS DEMOKRASILERDE DIJITAL
OTORITERYANIZM VE MUHALIF
ADAPTASYON: MACARISTAN VE ENDONEZYA

OZET

u makale, zayiflamis demokrasilerde dijital otoriter pratiklerin muhalefetin Orgiitlenme ve
siyasal katilim bigimlerini nasil dontistiirdiigiinii  karsilastirmali olarak incelemektedir.
Macaristan ve Endonezya oOrneklerinden hareketle, benzer diizeyde demokratik gerileme
yasayan rekabet¢i otoriter rejimlerde dijital baskinin tek tip olmadigini ve bu farklilasmanin
muhalif aktorlerin stratejik davranislarini belirgin bigimde etkiledigini ileri stirmektedir.
Bulgular, maniptilasyon ve anlati kontroliine dayali dijital stratejilerin muhalefeti kurumsal koordinasyona
ve genis ittifaklara yoneltebilecegini, gdzetim ve cezalandirma agirlikli dijital ortamlarin ise daha temkinli ve
yatay Orgiitlenme bicimleri Uretebilecegini gostermektedir. Calisma, dijital baskinin yalnizca siyasal alani
daraltmadigini, ayn1 zamanda muhalefetin strateji ve adimlarini yeniden yapilandirdigini savunmaktadir.

Anahtar kelimeler: Dijital Otoriterlik, Demokratik Gerileme, Muhalif Adaptasyon, Macaristan, Endonezya,
Siyasal Katilim, Rekabetci Otoriterlik.
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Bengisu Kemerkaya

DIGITAL AUTHORITARIANISM AND
OPPOSITIONAL ADAPTATION IN WEAKENED
DEMOCRACIES: HUNGARY AND INDONESIA

ABSTRACT

his article examines how digital authoritarian practices transform the forms of opposition
organization and political participation in weakened democracies through a comparative
analysis. Drawing on the examples of Hungary and Indonesia, it argues that digital repression
1s not uniform in competitive authoritarian regimes experiencing similar levels of democratic
decline, and that this differentiation significantly influences the strategic behavior of

opposition actors.
The findings show that digital strategies based on manipulation and narrative control can steer the

opposition towards institutional coordination and broad alliances, while digital environments focused on
surveillance and punishment can produce more cautious and horizontal forms of organization. The study
argues that digital repression not only narrows the political space but also restructures the opposition's
strategies and actions.

Keywords: Digital Authoritarianism, Democratic Backsliding, Oppositional Adaptation, Hungary, Indonesia,
Political Participation, Competitive Authoritarianism.
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Zayiflamis Demokrasilerde Dijital

Mubhalif Adaptasyon: Macaristan ve Endonezya

Giris

Dijital teknolojiler uzun siire demokratiklesmenin
Demokratik

kurumlarin bi¢imsel olarak varligini strdiirdiigi

hizlandiricilar1  olarak  goriilmiustiir.

ancak siyasal rekabetin giderek esitsizlestigi

rejimlerde, muhalefetin hareket alani segici ve hedef
odakli miidahaleler yoluyla daraltiimaktadir. Bu
daralma, ozellikle dijital alanda daha goriiniir hale
gelmektedir.  Secimlerin  rekabetgi  niteliginin
zayifladigi, katilim kanallarinin daraldigr ve hesap
verebilirlik mekanizmalarinin asindigit bu siireg

(Waldner & Lust, 2018), birgok tlkede hibrit

rejimlerin  ortaya ¢ikmasmna yol a¢maktadir.
Rekabet¢i otoriter rejimler olarak
kavramsallastirilan ~ bu  yapilar, = demokratik

kurumlarin bigimsel olarak varligini siirdirdigi
ancak iktidar seckinlerinin bu kurumlar1 sistematik
bigimde manipiile ettigi siyasal dlizenlerdir (Levitsky
& Way, 2002). Bu baglamda demokratik gerileme,
ani bir kopus degil, artimli ve diisiik yogunluklu bir
erozyon siireci olarak ilerlemektedir (Gerschewski,
2021).

yalnizca

Zayiflamis demokrasilerde otoriterlesme

geleneksel kurumlar lizerinden
gerceklesmemekte, ayn1 zamanda dijital teknolojiler
araciligiyla da etkisini derinlestirmektedir. Dijital
otoriterlik, iktidarlarin internet ve dijital altyapilari
siyasal kontrolii artirmak, muhalefeti sinirlamak ve
kamusal alant yeniden diizenlemek amaciyla
kullanmasini ifade etmektedir (Yayboke & Brannen,
2020).

tam

Literatiir biiyiik ol¢iide Cin ve Rusya gibi
da
demokratik

otoriter rejimlere odaklanmig olsa
& Meserole, 2019),

kurumlarin tamamen ortadan kalkmadigi zayiflamis

(Polyakova

demokrasilerde dijital otoriter pratikler daha segici
ve hedef odaklh
Maerz’in (2026) belirttigi tizere bu rejimlerde

bicimlerde uygulanmaktadir.
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ye

dijital baski; manipiilatif, gozetleyici ve kontrol edici
bigimlerde ortaya c¢ikmakta ve donemsel olarak
Dijital

ylikselisi karsisinda mubhalif aktorler, varliklarini

yogunlagmaktadir. otoriter  pratiklerin

stirdiirebilmek,  goriinlirlik  kazanabilmek  ve
orgiitlenme kapasitelerini koruyabilmek i¢in yeni
Bu

tepkileri

stratejiler gelistirmek zorunda kalmislardir.

calisma, s0z konusu stratejik
kavramsallastirmak amaciyla "muhalif adaptasyon"
(oppositional adaptation) terimini Onermektedir.
Muhalif adaptasyon, dijital baski kosullar1 altinda
gorintrlik

siyasal muhalefetin hayatta kalma,

saglama ve oOrgiitlenme kapasitesini = siirdiirme
amaciyla gelistirdigi uyum veya strateji bigimlerini
ifade etmektedir. Bu kavram, mevcut baski kosullari
hareket

odaklanmaktadir. Bu ¢alismanin amaci, demokratik

i¢inde alani yaratma ¢abasina
gerileme siirecindeki iki rekabet¢i otoriter rejim olan
Macaristan ve Endonezya’da dijital otoriterligin
nasil isledigini ve bu baski bigimlerinin muhalif
adaptasyon stratejilerini  nasil  sekillendirdigini
karsilastirmali olarak analiz etmektedir. Her iki tilke,
rekabet¢i otoriter rejime sahip olmasina ragmen,
dijital bask1

yogunlugu

araglarmm kullaniom bigimleri ve
Bu

farklilasmanin muhalif aktorlerin orgiitlenme ve

bakimindan farklilagsmaktadir.
katilim stratejilerini nasil doniistiirdiigii, ¢calismanin
temel arastirma sorusunu olusturmaktadir: Dijital
otoriter pratiklerin tiirii ve yogunlugu, zayiflamis
demokrasilerde muhalif adaptasyon bigimlerini
farklilastirir m1 ve nasil sekillendirmektedir? Calisma
kapsaminda  Oncelikle  demokratik  gerileme,
rekabetgi otoriterlik ve dijital otoriterlik literatiiriinii
tartismakta;  ardindan  muhalif  adaptasyon
kavramini teorik olarak g¢ercevelemektedir. Takip
eden boliimlerde Macaristan ve Endonezya vakalari

incelenmekte ve son boliimde dijital baski tiirleri ile
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muhalif adaptasyon stratejileri arasindaki iligki

karsilagtirmali bir analizle degerlendirilmektedir.

Demokratik Gerileme, Dijital Otoriteryanizm ve
Mubhalefet

Demokratik gerileme veya zayiflamis demokrasi
genel olarak demokratik niteligin kaybi1 seklinde
agiklanmaktadir (Gerschewski, 2021). Demokratik
gerileme, tam anlamiyla otokrasiye doniisten farkl
olarak, demokratik rejimler icindeki demokrasi
niteliginin diisiistinii ifade etmektedir. Bu siireg;
secimleri daha az rekabet¢i hale getiren, katilimi
kisitlayan ve hesap verebilirlik mekanizmalarini
islevsizlestirerek, gorliniiste siireksiz ama birbiriyle
baglantili bir dizi artimli (incremental) sekilde
lerlemektedir (Waldner & Lust 2018). Demokratik
gerilemenin nedenlerine dair Gerschewski (2021), iki
temel argiiman tirii One ¢ikarmaktadir: erozyon
(erosion) ve ¢iirtime (decay). Erozyon argiimanlarina
gore gerileme, digsal giiglerin bir tasi agindirmasina
benzetilerek, kademeli ve digsal nedenlerle ortaya
¢ikan bir siire¢ olarak agiklanmaktadir. Ciirtime
argiimanlar1 ise gerilemenin kaynaginmi i¢ etkilerde
arar ve bir nesnenin kendi i¢ isleyisindeki bozulmasi
gibi  demokrasinin de kendi i¢ dinamikleri
dogrultusunda zayifladigini savunur. Bu iki farkl
aciklama, gerilemenin kaynagina dair Onemli
ipuclar1 sunmaktadir. Zayiflamis demokrasilerde,
karma rejimlerin (hybrid regimes) varligimi gérmek
Hibrit

demokratik rejimlerin hem de otoriter rejimlerin

sasirtict  olmayacaktir. rejimler, hem
Ozelliklerini bir araya getirmektedir. Bu rejimler,
genellikle demokrasinin eksik veya "azaltilmig" bir
bicimi ya da demokrasiye uzun stireli bir gecis
stirecindeki rejimler olarak ele alinmaktadir (Levitsky
& Way, 2002). Demokrasinin eksik veya azaltilmig
biciminin en belirgin Ornegi rekabetgi otoriter

rejimlerdir (Levitsky & Way, 2002).
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Bu rejimlerde, demokratik kurumlar varligini
stirdiirmeye devam eder (segimler, parlamento, yargi)
ve bu kurumlar iktidar miicadelesi i¢in de 6nem arz
etmektedir. Ancak demokratik kurumlar, hiikiimet
seckinlerinin (government elites) bu kurumlarin
isleyis ve kurallarini ihlal ederek rekabeti adaletsiz
hale getirdigi yapilar haline gelmistir. Yani, se¢im
adaletinin ve giivenilirliginin bozulmasi, katilimin
kisitlanmasi veya manipiile edilmesi ve hesap
verebilirligin azalmasi rekabet¢i otoriter rejimlerin
baslica yontemlerindendir. Dolayisiyla, zayiflamig
demokrasi olarak tanimlanan pek ¢ok vaka, aslinda
demokratik gerilemenin bir sonucu olan rekabetgi
otoriter rejimlerin 6rnegi olabilmektedir. Bu ¢alisma
kapsaminda incelenecek olan Macaristan ve
Endonezya, rekabetgi otoriter rejim tanimina uyan
iki O6nemli vakadir. 2024 yili liberal demokrasi
endeksine (V-Dem, 2025) gére Macaristan 0.32 ve
Endonezya 0.33 skorlara sahip olup, neredeyse ayni
olan bu skorlar her iki iilkenin de demokratik nitelik
bir
gostermektedir. Her iki iilke de rejim ve liberal

agisindan  benzer seviyede  oldugunu

demokrasi skorlar1 bakimindan, ayni kategoride yer

almasima ragmen dijital otoriter pratikler ve buna

kars1 gelisen muhalefet stratejileri farkliliklar
igermektedir. Bu farkliliklarin anlasilabilmesi igin
oncelikle  dijital  otoriteryanizmin  kavramsal

gercevesini  ve ana modellerini  ele almak

gerekmektedir.
Dijital Otoriteryanizmin Iki Ana Modeli: Cin ve Rusya

Yayboke ve Brannen (2020) dijital otoriteryanizmi,

otoriter  egilimlere  sahip iktidarlarin  kamu

kurumlarina olan giiveni azaltmak, sosyal ve siyasi
kontrolii  artirmak ve/veya sivil  Ozgiirliikleri
baltalamak i¢in interneti ve ilgili dijital teknolojileri

kullanmas1 olarak tanimlamistir. Dijital araglarin
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kullanim yontemlerinin neler oldugu ve “neden
kullaniliyor?” sorular1 da dijital otoriteryanizmi
Bu noktada, dijital

otoriteryanizm literatiiriinde, farkli rejim tiirlerinin

anlamak i¢in Onemlidir.
dijital araglar1 kullanma bigimlerine dair gesitli
modeller gelistirilmigtir. Bu modeller iginde en
belirgin olanlari, otoriter rejimlerin pratiklerinden
tiiretilen Cin ve Rusya modelleridir (Polyakova &
Meserole, 2019). Cin modeli, dijital otoriteryanizmin
en kapsamli ve teknolojik olarak en gelismis
versiyonu olarak kabul edilmektedir. Cin, dijital
otoriteryanizmi ylz tanima teknolojileri ve yapay
zeka tabanli goOzetim sistemleri gibi araglari
kullanarak uygulamaktadir (Timugin, 2021). Bu
modelde devlet ve Cin Komiinist Partisi, yalnizca
sansiirlemekle kalmaz, zamanda

igerikleri ayni

vatandaslarin  ¢evrimi¢i  ve  ¢evrimdist  tim
hareketlerini siirekli gdozetim altinda tutarak ve her
tirlti iletisim kanalini tamamen kontrol altinda
mubhalif

engelleyerek,  olasi

daha
hedefler. Bunun yaninda Cin, rejimin dijital gozetim

tutarak  veya

hareketlenmeleri olusmadan engellemeyi
araglarin1 yayginlastirmada da basarili olmustur
(Timugin, 2021). Rusya modeli ise Cin’den farkl
olarak, dogrudan gozetim yerine dezenformasyon,
sansur ve manipiilasyon pratiklerine
Cin’e

uygulamasi daha kolay ve maliyeti daha az olan bir

odaklanmaktadir. Rusya modeli gore
modeldir (Polyakova & Meserole, 2019). Rusya'nin
dijital otoriteryanizmi, duruma gore "bdl ve yonet"
stratejisinden, sansiir ve kapatmaya kadar uzanan
esnek bir arag setiyle isler (Timugin, 2021). Cin ve
Rusya modelleri tam anlamiyla otoriter rejimlerin
dijital otoriter pratiklerini yansitmaktadir. Ancak,
bu ¢alismanin odak noktasini olusturan demokratik
gerileme yasayan iilkeler ne Cin'deki gibi bir
gozetleme kapasitesine ne de Rusya’daki gibi

merkezi olarak yonetilen dezenformasyon aglarina
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sahiptir. Bu nedenle, Macaristan ve Endonezya gibi
zayif demokrasilerde dijital otoriteryanizmin nasil
isledigini anlamak igin, Cin ve Rusya modellerinden

farkli, bir analiz ¢ergevesine ihtiyag vardir.

Zayiflamis Demokrasilerde Dijital Otoriteryanizm

Son donemde yapilan galismalar, ozellikle rekabetgi
otoriter rejimlerde Cin ve Rusya modelinin 6tesinde,
kendine 6zgli dinamikleri olan farkli bir modelin
varligin1 ortaya koymaktadir. Rekabetgi otoriter
rejimler manipilatif, goézetleyici veya kontrol edici
dijital pratikleri ulusal glivenligi koruma, sosyal
medyada dezenformasyonla miicadele, demokratik
kurumlar1 koruma ve kamu diizenini saglama gibi
gesitli nedenlerle kullanirlar (Maerz 2026, s. 165).

NetzDG  yasas1 ile
"sahte  haber"
arasindaki fark, Maerz'e gore niyetten ¢ok sonucla

Ornegin, Almanya'nin

Macaristan'in ~ benzer yasalari
ilgilidir. Ancak Macaristan 6rneginde bu yasalarin
"siyasi rakipleri ve bagimsiz medyay1 hedef aldig1"
elestirisi, rekabetci otoriter rejimlerdeki ayrismayi
gosterir (s. 164). Rekabetci otoriter rejimleri Cin ve
Rusya'dan ayiran en 6nemli 6zelliklerden biri, dijital
hala

kurumlarla etkilesimidir. Maerz (2026) ¢alismasinda,

otoriter  pratiklerin isleyen  demokratik
zayiflayan demokrasiler arasinda dijital otoriter
pratiklerin kullaniminin Ozellikle yiiksek oldugunu
gostermektedir. Bu, dijital otoriter pratikler ile
demokratik kurumlarin gerilemesi arasinda bir
baglanti olduguna isaret etmektedir. Bu etkilesim,
tam otoriter rejimlerdekinden farkli bir iliskiyi
gostermektedir. Cin ve Rusya’da dijital pratiklerin
mevcut otoriter yapiyr daha da saglamlastirirken,
rekabetgi otoriter rejimlerde demokratik kurumlarin
isleyisinin zayiflamasina neden oldugu sOylenebilir.

Bu rejimler "tasidiklari demokrasi kalintilari

40



nedeniyle" dijital otoriter ara¢ ve taktikleri tam
olarak kullanamazlar ancak kullanabildikleri 6l¢lide
de demokratik kurumlarin islevsizlesmesine katkida
bulunurlar (Timugin 2021, s. 16). Bu dogrultuda,
rejimin de yapist geregi rekabetgi otoriter rejimlerde
secici, donemsel ve hedef odakli bir dijital otoriterlik
pratigi oldugunu soylemek yanlis olmayacaktir.
Ayrica Maerz (2026), ii¢ dijital otoriter pratik tipinin
(manipilatif, gozetleyici, kontrol edici) birbirini
dislamadigimi ve siklikla birlikte kullanildigini ve
zayiflayan demokrasilerde bunlarin tam otoriter
rejimlerdeki gibi yiiksek yogunlukta ve koordineli
Timugin (2021),
dijital

otoriteriteryanizmin gelisimini asamali bir siireg

degil, secici oldugunu belirtir.

rekabet¢i otoriter rejimlerde
olarak kavramsallastirmaktadir ve bu gerceveye gore

siire¢ Ozetle, iktidarlarin medya kurumlarini ele

gecirmesiyle baslamakta; ardindan yasal
diizenlemeler, muhalif igerikler ve bireylerin
kisitlanmasi, trol  ordularinin  istihdami  ve
nihayetinde gozetim mekanizmalarinin devreye

sokulmasiyla tamamlanmaktadir. Bu asamali yapi,
dijital

otoriterlesme siirecini anlamak i¢in kapsamli bir

rekabet¢i  otoriter  rejimlerin alandaki
analiz aract sunmaktadir. Bunun yaninda, zayiflamis
demokrasilerde varligini siirdiirmeye devam eden
bazi demokratik sivil yapilar ve muhalif tutumlarin,
dijital
sekillendigini anlayabilmek i¢in muhalif stratejileri

otoriterlik  pratikleri karsisinda  nasil

de ele almak gerekmektedir.

Muhalif Adaptasyon

Kavram ve Direnis Stratejileri

(Oppositional Adaptation)

Dijital otoriteryanizmin yiikselisi karsisinda muhalif
aktorler, dijital baski yontemlerine karsi direnmenin
ve goriintirlik kazanmanin yeni yollarin1 gelistirmek
dijital

mubhalefetin bu baskilara karsi adaptasyonunu ve

zorunda kalmustir. Yani baskinin  tiird,
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muhalefetin ~ stratejik  tercihlerini
dijital

muhalefetin verdigi tepki ve yanitlar bitiinciil bir

belirleyebilir.

Literatiirde otoriteryanizm  karsisinda
cerceveden heniiz ele alinmamistir. Bu c¢alismada,
dijital otoriteryanizm karsisinda muhalif aktorlerin
gelistirdigi stratejik tepkileri kavramsallastirmak igin
terim olarak "muhalif adaptasyon" (oppositional
Mubhalif

adaptasyon, kullanilan araglar veya dijital otoriter

adaptation)  kavramini  Oneriyorum.
modeller karsisinda dijital alanda farklilasan muhalif
tepkiler (artan veya azalan), Orgilitlenme bigimleri,
alternatif iletisim, direnis aglari olarak
tanimlanabilir. Dijital alanda farklilasan bu tepki ve
stratejiler, siyasal kayitsizliga veya direnis aglari ile
toplumsal hareketlere neden olabilir. Bu aglar, dijital
otoriteryen pratiklere karst alternatif —medya
platformlarini, sosyal medya oOrgiitlenmelerini, sivil
toplum kuruluslarini, yaratici protesto bigimlerini ve
muhalif kesimin dijital alandaki siyasal katilimini
kapsayan genis bir yelpazeyi igerir. Bu ¢alismada
muhalif adaptasyon, dijital baski kosullar1 altinda
muhalefetin hayatta kalma,

siyasal goriniirlik

saglama ve Orgiitlenme kapasitesini siirdiirme
amaciyla gelistirdigi karsi tepki bicimlerini ifade
etmektedir. Adaptasyon, mevcut baski kosullari
icinde hareket alani1 yaratma ¢abasidir. Maerz'in
(2026) gla

kontrol edici pratikler), yalnizca rejimlerin kullandig:

tipolojisi  (manipiilatif, gozetleyici,
aracglar1 siniflandirmakla kalmayip, ayni zamanda bu

araglarin muhalefet stratejilerini nasil
sekillendirdigini anlamak igin de bir gergeve sunabilir.
Yani, otoriterlesme bigimleri degisirken ve dijital
ortamda da araglar yoluyla uygulanirken, muhalefet
ve direnis de varligimin devami igin yeni yontemler
gelistirmek durumundadir. Ornegin, manipiilatif
baski alternatif anlati veya haber iiretimini, karsi
maniptlatif anlatiyt ve mizahi; gozetleyici baski
sifreli iletisimi ve internet veya sosyal medya disi

kapal1 orgiitlenmeyi; kontrol edici
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baski ise VPN, alternatif platformlar ve uluslararasi
dayanigsma gibi taktikleri gelistirebilir. Bu ¢aligmada,
benzer diizeyde demokratik gerileme yasayan
rekabetgi otoriter rejimlerde dijital baskinin tek tip
olmadig1 gibi, bu farklilasmanin muhalif aktorlerin
stratejik davranmiglarini belirgin bigimde etkiledigini
ve bu muhalif stratejilerin de tek tip olamayacag,
farkli dijital otoriteryen rejimlerin karsisinda farkli
iddia

karsisinda muhalif

adaptasyon Ortintileri gelistirecegi
edilmektedir. Dijital baski
adaptasyon; bireylerde veya toplumda oto-sansiire,
direnisten vazgegmeye, degisime duyulan inancin
azalmasina ve siyasal tepkisizlik veya ilgisizlesmeye
neden olarak farkli bir adaptasyon ve tepki bigimi
seklinde de gelisebilir. Yilmaz ve arkadaslarinin
(2024) calismasi, otoriter rejimlerde sosyal medya
kullaniminin demokrasi destegi lizerindeki etkisini
incelerken iki temel mekanizma ortaya koymaktadir:
oto-sansiir ve sosyal 6grenme. Oto-sansiir, bireylerin
siyasi

gozetim ve baski korkusuyla g¢evrimigi

ifadeden kag¢inmasi, sosyal Ogrenme ise rejim
propagandasiyla dolu dijital ortamlarda bireylerin
otoriter degerleri igsellestirir hale gelmesidir (Yilmaz
vd. 2024). Ancak, Arap Bahar1 (2010-2011), Gezi
Park1 (2013), Mahsa Amini (2022) protestolar1 gibi
vakalarla  goriilldiigi  {lizere, sosyal medya
platformlar1 yeni toplumsal hareketlerin 6rgiitlenme,
hizli yayilma, kamuoyu olusturma ve uluslararasi
dayanisma aglari kurma kapasitesini dnemli Ol¢lide
artirmistir (Coskun Tuna & Tirkélmez, 2023).
Giincel bir O0rnek olarak, Eylil 2025'te Nepal'de
gerceklesen protesto ve ayaklanmalar, muhalif
adaptasyon kavramini somutlastirmak agisindan
onemli bir vaka sunmaktadir. Genglik Onciiliigiinde
hareket,

yolsuzluklarina karsi bir tepki olarak ortaya ¢ikmis

gelisen  bu  toplumsal hiikiimet
ancak asil kirilma noktasi, devletin sosyal medya
birlikte

yasanmistir (Mulmi, 2025). Sosyal medya erisiminin

platformlarma  uyguladigi  yasaklarla
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engellenmesi, baslangigta hareketi zayiflatmay1
hedeflerken, beklenmedik bir sekilde kolektif bir
direnis bilincinin pekismesine ve muhalif adaptasyon
stratejilerinin devreye girmesine yol a¢cmistir. Bu
ornek, muhalif adaptasyonun yalnizca bireysel degil,

kolektif bir siire¢ oldugunu ve demografik gruplar

(ozellikle genglik) arasinda farklilasabilecegini
diistindiirmektedir. Ancak, dijital aktivizmin her
zaman kitlesel sokak eylemlerine

doniisemeyebilecegi ve dijital boyutta kalma riski
tasidigini, bireysel paylasimlarla smirli bir siyasal
katilm yanilsamasi yaratabilir (Coskun Tuna &
Tirkolmez, 2023). Bu kavramsal gergeve 1siginda,
¢alismanin ilk vaka analizi olarak Macaristan'daki
muhalif adaptasyon stratejileri incelenecektir.

Macaristan’da Medya Sahipligi, Manipiilasyon ve
Mubhalif Adaptasyon

Macaristan'in Otokratik Dontistimii
2010  yilinda Orban
Fidesz (Macar Birligi)

partisinin iktidara doniisliiniin ardindan, Avrupa'nin

Viktor
Yurttas

Macaristan,
liderligindeki

otokratiklesme Orneklerinden birini gostermektedir.

Macaristan  bu  siiregte, post-komiinist  bir
demokrasiden se¢im otokrasisi olarak siniflandirilan
bir rejime doniigsmiistiir (Metodieva, 2025). Boylece,
Macaristan’in demokratik gerileme yasamis veya
rekabetgi otoriter bir rejim oldugunu sdylemek
yanlis olmayacaktir. Macaristan'in  zayiflayan
demokrasi doniisiimii anayasal ve yasal temelleri
2011'de  Fidesz,

siiper  ¢ogunlugunu

erken donemde  atilmustir.

parlamentodaki iigte iki

kullanarak Anayasa Mahkemesi'nin yetkilerini
sinirlayan yeni bir anayasa kabul etmistir. Ayni yil
¢ikarilan yeni se¢im yasasi, kazananin bonusu
(Winner’s bonus) mekanizmasini getirmistir ve bu
mekanizma, kazanan adaylara verilen artik oylarini

parti listelerine aktararak iktidar partisini sistematik
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olarak kayirmaktadir (Mikola & Santos 2025).

Ayrica, secim Dbolgelerini  yeniden diizenlemesi

Fidesz

carpitilmistir. Bu yasal zemin, otoriter yonetimin

yoluyla da se¢im sonuglari lehine
kurumsal ¢ergevesini olustururken, 2013 yilinda
getirilen se¢im kampanyasi diizenlemeleri reformu,
yeni partilerin se¢imlere girme yeterliligi kotasini
azaltmis ve muhalefet ortaminin zaten yiiksek olan
parcalanmish@ini artirmistir (Enyedi, 2016). Daha
degisiklikler
muhalefetin alanin1 daha da daraltmistir. Ornegin,
2020'de kabul edilen bir degisiklik, ulusal parti listesi

cikarabilmek i¢in gereken tek isimli se¢im bolgesi

sonraki yasal Ozgilir secimler ve

aday sayisimi 27'den 71'e yiikselterek muhalefet
partilerini ya koordineli hareket etmeye ya da
secimlerde etkisiz kalmaya zorlamigtir (Mikola &
Santos 2025). Tiim bu diizenlemeler, Macaristan'1 bir
se¢im otokrasisine doniistiirmiis ve iktidarin sadece
secimleri kazanmasini degil, aym1 zamanda siyasi

rekabetin Oniinii kapatmistir.

Macaristan'da Dijital Otoriter Pratikler

Medya diizenlemelerindeki degisiklikler, medya
ortamimin merkezilesmesine yol ag¢mis, hiikiimet
yanlis1 yayin organlarmin etkisi ve kamu medyasi
giiclii bir sekilde partizanlagmistir (Mikola & Santos
2025). dijital
otoriter aygitin temeli, medya sahipliginin sistematik

Orban,
Simicska

Bunun yaninda, Macaristan'daki

olarak tekellestirilmesinde yatmaktadir.

cocukluk arkadast oligark  Lajos

araciligiyla Macaristan’in onemli medya
kuruluslarin1 kontrol etmistir (Timugin, 2021). Iki
miittefikin 2015'teki anlagsmazligl sonrasinda Orban,
devlet destekli KESMA (Orta Avrupa Basin ve
Medya Vakfi) kurulusunu olusturarak hiikiimet
yanlis1t medyay1 bu ¢at1 altinda toplamis ve bagimsiz
sesleri biiylik olglide tasfiye etmistir (Timugin 2021).
Bu durum, dijital otoriterligin yapisal bir boyut

kazandigin1 gostermektedir.

Nisan 2026

Kiiresel Arastirmalar Dergisi

Bengisu Kemerkaya

Medya sahipliginin merkezilestirilmesi, yalnizca
icerik  kontrolii degil, giindem belirlemeyi de
dogrudan etkilemektedir. Medya hakimiyeti ve

sahiplik iliskilerinin yan1 sira, rejim ideolojik
tasfiyeler de gergeklestirmistir. Macaristan'in popiiler
iki haber sitesi olan Index ve Origo’nda siyasi
baskilar
gikarilmig veya istifaya zorlanmistir (Timugin 2021).
haber Orban

destekleyen makaleler

uygulanmis, bagimsiz gazeteciler isten

zamanla
radikal

yaymlamaya baglamistir. Medya sahipligi ve bagimsiz

Ayrica, Origo sitesi

politikalarini

medya TUzerindeki siyasal baskilar, Paar-Jakli ve
Molina'nin (2024, s. 532) belirttigi gibi, "medya
kuruluslarinin biiyiik ¢ogunlugunun Orban'la giiglii
siyasi baglari olan 1is insanlarinin miilkiyetinde
oldugu" bir medya ortami yaratmistir. Urban'in
(2026) aktardigina gore, bu siire¢ sadece sahiplik

tim medya pazarmi derinden

Bu
yatirimcilarinin - (ProSiebenSatl,
Axel
yerlerini iktidara yakin i insanlarinin almasina yol
agmustir (Urban, 2026). Metodieva'nin (2025) analizi,
Macaristan'in dijital igerik diizenlemesine yonelik

yapisini  degil,

bozmustur. durum, yabanci medya

Funke,
Springer) Macaristan'dan ¢ekilmesine ve

Sanoma,

yasal yaklagiminin otoriter amaglara hizmet edecek
sekilde nasil doniistiiriildiigiinii gdstermektedir. 2001
tarihli yasa, igerik kaldirmaya iligkin ilk ¢ergeveleri
belirlemis ve Ceza Kanunu'nun nefret sdylemi (332.
madde) ve hakaret (226. madde) hiikiimleri, ¢evrimigi
igerige uygulanabilecek yasal araglar saglamistir. En
onemlisi, COVID-19 salgin1 sirasinda kabul edilen
"panik  yayma" (scaremongering)  degisikligi,
"olaganiistii hal rejimi sirasinda genis bir kamuoyu
Oniinde, basarili savunmayi engellemeye uygun bir
sekilde yanlis veya carpitilmis bir gergegi iddia etmeyi
veya yaymay1" su¢ haline getirmistir (Metodieva
2025, s. 8). Fidesz hiikiimeti, bu tiir yasal araglarin
yani1 sira, dogrudan fiziksel gézetim teknolojilerini de

devreye sokarak dijital otoriter pratiklerin kapsamini
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Nitekim Mart 2026'da kabul edilen ve LGBTQ+
Onur etkinliklerini fiillen yasaklayan yeni yasa,
yetkililere yasakli etkinliklere katilanlar1 tespit
etmek i¢in yiiz tanima araglarini kullanma yetkisi
vermistir (Fisayo-Bambi & Associated Press, 2025).
Bu gelisme, Macaristan'daki dijital baskinin artik
yalnizca ¢evrimigi icerik manipiilasyonu veya medya
siirlt kamusal alanda
fiziksel

tanimlanmasini da igeren gozetleyici bir boyut

kontroliiyle kalmayip,

bireylerin olarak  izlenmesini  ve
kazandigin1 gostermektedir. Macaristan hiikiimeti

sosyal ~medyayr da  propaganda  amagh
kullanmaktadir. Bu dogrultuda, "Megafon" projesi
gibi devlet destekli trol ordular1 ve sosyal medya
hesaplar1 araciligiyla dezenformasyon yayarak
mubhalif sesler itibarsizlastirilmakta ve iktidar kendi
anlatisini giiglendirmektedir (Timugin, 2021). Yani,
hiikiimet yalnizca geleneksel medyay1 veya internet
haber kanallarini1 degil, ayrica sosyal medyay1 da ana
akim medyaya yaptigi gibi manipiilasyon ve siyasal
baskilarla kontrol etmeye, adeta burada da bir
sahiplik kurmaya c¢alistigi goriilmektedir. Kamu
biitgesinin bir kismi, Facebook, YouTube ve son
zamanlarda TikTok'ta propaganda yaymak igin
kullanilmaktadir (Metodieva 2025). Manipiilasyon
ve trol ordulari, klasik sansiirden farkli olarak,
yanlis bilgi yayimi ile algoritmayr da doldurmaya
galismaktadir. Yani baski, susturma yoluyla degil,

kars1 anlatiyr gériinmez kilma yoluyla islemektedir.

Bu durum, Macaristan’da dijital otoriterligin
dogrudan yasaklama yerine algoritma
manipiilasyonu lizerinden ilerledigini
gostermektedir. Ayrica, dijital otoriter pratikler

yalnizca medyay1 degil, tiim sivil alan1 hedef almistir.
Fidesz rejimle uyumlu olmayan sivil topluma karsi
baskict  bir

aktivistler ve gazetecilerden olusan muhalifleri kara

tutum sergilemis, akademisyenler,

listelere almig ve yabanci finansmanli STK'lara

yonelik bir cad1 avi baslatmistir (Pirro & Della
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Porta, 2021). Metodievamin (2025) ¢alismasi,
Macaristan''n = AB'nin  Dijjital
(DSA) gibi liberal demokratik degerlerle sekillenmis

diizenlemeleri kendi otoriter amaglar1 igin nasil

Hizmetler Yasasi

aragsallagtirabilecegini analiz etmektedir.

Metodieva'ya gore Macaristan, DSA'ya yonelik

pasif uyum stratejisi benimsemistir: hiikiimet
diizenlemeye agikga karsti ¢ikmamis, ancak
uygulama asamasinda kendi ¢ikarlarina gore

sakl
gostergesi,

yorumlama potansiyelini tutmustur. Bu
DSA'nin
uygulanmasindan sorumlu Ulusal Medya ve Iletisim

Kurumu'nun (NMHH)

stratejinin =~ en  Onemli

tim tyelerinin  Fidesz

tarafindan atanmis olmasidir. Boylece, liberal
demokratik araglarin otoriter baglamlarda nasil
islevsizlestirilebilecegini ve hatta rejimin
mesrulastirilmasina hizmet edebilecegini

gostermektedir. Zayiflamis demokrasi 6rneklerinden
olan Macaristan’da dijital otoriteryen pratikler;
propaganda yoluyla manipiilasyon, muhalefet ve

hiikiimet harici dis aglarin kontrolii, gliciin baski ve

kamu kaynaklar1 ile kullanilmast  seklinde
uygulanmaktadir. Tim bunlar, Macaristan’daki
demokratik  yapilarin  islevselligini  azaltarak,

demokratik yapilarin dahi otoriteryen pratikler i¢in

araglar haline gelmesine neden olmustur.

Macaristan'da Muhalif Adaptasyon Pratikleri

Macaristan'da Fidesz hiikiimetinin 2010 sonrasi
uyguladigr ¢ok katmanli dijital otoriter pratikler
muhalif aktorleri yeni stratejiler gelistirmeye
zorlamistir. Bu baglamda mubhalif adaptasyon, bir
yanda siyasal partilerin agik 6n se¢im gibi kurumsal
yeniliklerini, diger yanda yaratici protesto bigimleri
ve alternatif iletisim aglar1 seklinde gelisen taban
hareketlerini kapsar. Mikola ve Santos'un (2025)
analizine gore, 2022 segimleri oncesinde ideolojik
olarak taban tabana zit alti partinin kurdugu

"Birlesik Macaristan" koalisyonu, liderini belirlemek
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icin agik On se¢im diizenlemistir. Bu siirecin en
dikkat c¢ekici dijital boyutu, oylamanin hem fiziki
hem de ¢evrimigi

sandiklarda platformda

gergeklestirilmesidir.  Cevrimigi  oylama altyapisi,
aHang adli bagimsiz bir sivil toplum kurulusu
tarafindan gelistirilmis ve kimlik dogrulama video
konferans yoluyla yapilmistir (Mikola & Santos,
2025). Bu dijital deneyim, muhalefetin yalnizca segim
ittifaki kurmakla kalmayip, ayn1 zamanda teknolojiyi
kamu katilimini artiracak sekilde aragsallastirdigini
gostermektedir. Parti elitleriyle yapilan goriismeler,
bu adaptasyonun ideolojik yakinhiktan degil,

Fidesz'in se¢im miihendisligi karsisinda baska
secenegin olmamasindan kaynaklandigini ortaya
koymaktadir (Mikola & Santos, 2025). Oross ve
(2023) 26 Macar yaptigi

goriismelere dayanan c¢alismasi, partilerin dijital

Tap'n siyasetgiyle
araglar1 kullaniminda onemli farkliliklar oldugunu

gostermektedir. Arastirmacilarin olusturdugu

dijitallesme  endeksine  gore, Momentum ve
Demokratik Koalisyon (DK) gibi yeni ve sol-liberal
partiler, dijital platformlar1 politika gelistirme, aday
secimi ve karar alma siireglerinde yogun bir sekilde
(Oross & Tap, 2023).

Momentum, iiyelerinin politika dnerileri sunabildigi,

kullanmigtir Ornegin
adaylarin 6zgeg¢mislerini paylasabildigi ve g¢evrimici
bir
Buna karsilik, Fidesz gibi

oylama yapabildigi kapsaml i¢ platform

kokli
partiler dijital araglart ¢ogunlukla tepeden inme

gelistirmistir.

iletisim i¢in kullanmakta, tiyelerine yonelik ig
platformlar sunmamaktadir (Oross & Tap, 2023). Bu
durum, yeni partilerin dijital araglar1 parti igi
demokrasiyi giiglendirmek i¢in bir firsat olarak
gorurken, iktidar partisinin bunu daha ¢ok bir
kontrol mekanizmasi olarak kullandigini
gostermektedir. Fidesz'in geleneksel medyayr biiyiik
Olciide ele gecirmesi ve bagimsiz gazetecileri tasfiye
etmesi karsisinda muhalif adaptasyonun bir diger

kritik boyutu alternatif medya platformlarinin
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ylikseligidir. Direkt36 gibi arastirmaci gazetecilik
platformlari, bu baglamda one ¢ikan en Onemli
Direkt36, 2015 yilinda eski

tarafindan

orneklerdir. Origo
(World

Association of News Publishers, 2015). Kurulusunun

gazetecileri kurulmustur
arkasindaki temel motivasyon, Origo'da yasanan
siyasi baskilar ve istifaya zorlamalardir. Origo'dan
ayrilmak zorunda kalan bu gazeteciler, bagimsiz ve
derinlemesine arastirmaci gazetecilik yapabilecekleri
bir alan yaratmayi1 hedeflemislerdir. Bu platformlar,
Yilmaz ve arkadaslarinin (2024) tanimladigi "oto-
sansiir" ve "sosyal 6grenme" mekanizmalarina karsi
isleyen birer alternatif alan olarak degerlendirilebilir.
ortakliklar (OCCRP gibi)
sayesinde gelistirmislerdir ~ (World
Association of News Publishers, 2015). Bu sayede,
yerel diizeydeki baskiyr agsmanin yollarin1 bulmaya

Ayrica, uluslararasi

isbirlikleri

calismaktadirlar ve bdylece muhalif adaptasyonun
boyutunu

Oo1G
aktivizmi, dijital otoriterlie karsi gelistirilmis en

uluslararasi dayanisma aglari

somutlastirmaktadir. Macaristan’daki
O0zgiin adaptasyon oOrneklerindendir. Orban’t hedef
alan bir argo ifadenin kisaltmasi, dnce grafiti olarak
duvarlarda, ardindan bir aktivistin sosyal medyaya
tasimasiyla dijital ortamda da goriinmiistiir (Lukacs,
2023). Ancak asil kirilma, ifadenin O1G semboliine
doniismesi ve kadimlarin  bu elestirel harckete
katilmasiyla yasanmistir. Macaristan'da kadinlarin
argo dil kullanmasinin hos bir
kiltiirel baglamda, kadin aktivistler O1G'yi tirnak

tasarimlarina,

karsilanmadigi

kurabiyelere ve ¢igekli protesto
tabelalarina dontistirmiistiir (Lukacs, 2023). Boylece
otoriter rejime karsi, mizah ve karsi propaganda
bir

sergilemislerdir. Bu meme'ler, sosyal medyada hizla

giiden anlati  ve muhalif adaptasyon
yayilarak hem siyasette goriiniirliik kazanmalarini
saglamig hem de hareketin dilini yumusatarak daha
kapsayici hale getirmistir (Lukacs, 2023). Boylece bu

baski ortaminin, manipiilatif dijital baskiya ragmen
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mubhalefetin tamamen pasiflestirilemedigi, aksine

yeni  katilm  bigimlerini  ortaya c¢ikardiginmi

gostermektedir. Macaristan'daki mubhalif
adaptasyonun bir diger Onemli boyutu, dijital
araglar1 kullanma konusunda en yetkin kusak olan
Z Kusagi'min orgiitlenme bicimlerinde ortaya
¢ikmaktadir. Vancso ve Kovacs-Magosinin (2024)
Fridays for Future (FFF) Macaristan hareketi
iizerine yaptigi U¢ yillik saha ¢alismasi, geng
aktivistlerin g¢evrimig¢i ve ¢evrimdisi alanlar1 nasil
karsilikli olarak giiclendiren bir iliski (mutually
reinforcing relationship) iginde kullandiklarini
gostermektedir. Arastirma, FFF Macaristan'in en
etkili mobilizasyon aracinin, aktivistlerin liselerde
yaptigi

koymustur (Vancso & Kovacs-Magosi, 2024). Ancak

yliz yiize sunumlar oldugunu ortaya

bu yliz yiize iligkiler, sosyal medya araciligiyla

stirekli ~ olarak  beslenmekte  ve  gOriiniir
kilinmaktadir. Hareketin Instagram hesabinda
paylasilan  fotograflarin  biiyiik  g¢ogunlugu,

gosterilerde bir araya gelen, sarilan, dans eden
aktivistleri gostermekte, boylece giiglii bir topluluk
imaji ¢evrimigi ortamda da insa edilmektedir
(Vancso & Kovacs Magosi, 2024). Macaristan'daki
muhalif adaptasyon, yeni baski bi¢imleri karsisinda

siirekli evrilmektedir. Fidesz hikimetinin Mart

2026'da, LGBTQ+ Onur

yasaklayan ve toplanma hakkini kisitlayan yeni bir

etkinliklerini  fiilen
yasayl hizla gegirmesi, sokak siyasetini yeniden
canlandirmistir (Fisayo-Bambi & Associated Press,
2025).

teknolojilerinin kullanimina izin vermesi, rejimin

Yasanin, tespit i¢in yiliz tamima
gozetleyici kapasitesini artirdiginin bir gostergesidir.
Ancak bu baskici diizenleme, beklenenin aksine,
mubhalif adaptasyonun farkli bir tiirii olan dogrudan
sivil itaatsizligi tetiklemistir. Yasanin kabuliinden
hemen sonra binlerce kisi bagkent Budapeste'nin ana
caddelerinden birini trafige kapatarak "Demokrasi"

ve "Toplanmak temel bir haktir" sloganlar1 atmigtir
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(Fisayo-Bambi & Associated Press, 2025). Bu
protestolar, Lukacs'in (2023) O1G aktivizmi i¢in
tanimladigi  mizahi ve sembolik direnisten
farklilasarak, daha dogrudan bir direnisi isaret
etmektedir. Bir protestocunun, "Bir dizi nedenden
artik

hissediyorum ki, eger bu yasa i¢in halktan goriiniir

oturt Oyle bir seviyeye geldigimizi
bir sonu¢ gelmezse, o zaman kendi mezarimizi
kazmaya baslayabiliriz," sozleri (Fisayo-Bambi &
Associated Press, 2025), muhalif aktorlerin bir tiir
kirilma noktasmin varhigr algisiyla hareket ettigini
gostermektedir. Bu durum, muhalif adaptasyonun
yalnizca hayatta kalma ve uyum saglama stratejisi
olmadigini, ayni zamanda rejimin mesruiyetini
dogrudan hedef alan bir direnis bigimine de
dontiisebilecegini ortaya koymaktadir. Bu ornek, 12
2026

muhalefetin radikallesme potansiyeline isaret etmesi

Nisan secimleri  Oncesinde  toplumsal

acisindan da 6nemlidir.

Endonezya’da Gozetim Yoluyla Baski, Trol Ordular:
ve Muhalif Adaptasyon

Endonezya’da Sistematik Demokratik Gerileme
Endonezya, 1998’de Suharto’nun otoriter rejiminin

bir demokratik
ilk  dogrudan

devrilmesinin ardindan Onemli
2004’te
cumhurbaskanligt  se¢imlerini  gergeklestirmistir
(Pratamawaty, 2025). Ancak 2010’larin basindan
itibaren llkede

doniisim  gecirmis ve

demokratik gerileme belirtileri
gozlenmeye baslamistir. Freedom House verilerine
gore, 2005-2013 yillar1 arasinda 6zgiir kategorisinde
yer alan Endonezya, 2014’ten itibaren kismen 6zgiir
kategorisine diismiis ve puant giderek azalmistir
(Ufen, 2024). Endonezya’da 2024 secgimleri, bu
tanim1 dogrular nitelikte gelismeler icermistir. Joko
Widodo’nun (Jokowi) iktidarini 2024 sonrasinda da
ile 2021'den
donemde baskan olabilmek i¢in anayasa degisikligi

sirdiirme arzusu itibaren tg¢lnci
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veya secimlerin ertelenmesi gibi yollarla goérev
sliresini  uzatma planlarim1  giindeme getirmistir
(Jaffrey & Warburton, 2024). Jokowi'nin iktidar
sliresini uzatma girisimleri, kendi partisi PDIP'in
lideri Sukarnoputri'nin  muhalefetiyle
kendi

¢ikarlarini koruyacak sadik bir halef arayisina girmis

Megawati

engellenmistir.  Bunun {izerine Jokowi,
ve boylece secimlere miidahale edecegini agikga ilan
etmistir (Lamb & Teresia, 2024). Jokowi'nin ilk
hedefi, kendisiyle 2016'dan beri gergin iliskileri olan
ve 2024 cumhurbaskanligi se¢imlerinde aday olan
Anies Baswedan olmustur. Jokowi'ye yakin isimlerle
Yolsuzlukla Miicadele

(KPK), Anies hakkinda sorusturma baslatmistir ve

doldurulan Komisyonu

Anies't destekleyen NasDem Partisi baskaninin
sirketlerinin kredileri dondurulmustur (Jaffrey &
Warburton, 2024). Devlet kaynaklarinin ve giiciiniin,
bir adaymn cumhurbaskanligi adayligi ve yarisini
engellemek  i¢in  kullanmasi, Endonezya’nin
demokrasisinin giderek zayiflamasina ve rekabetci
bir

Demokratik gerilemenin en somut gostergelerinden

otoriter rejime doniismesinin  gostergesidir.

biri, hukukun stiinliiginin kisisel ¢ikarlar igin

esnetilmesidir. Jokowi, destegini kazanmak isteyen

Prabowo Subianto'ya, oglu Gibran'1 bagkan
yardimcist adayr olarak Onermistir. Ancak 36
yasindaki Gibran, cumhurbagskani ve bagkan

yardimciligi i¢in gereken 40 yas siirini karsilamadigi

igin Jokowi'nin enistesi Anwar Usman
baskanligindaki Anayasa Mahkemesi, daha Once
benzer talepleri reddetmis olmasmma ragmen, yas
sinir1 istisnasi getirerek Gibran'in baskan yardimcisi
olmasinin 6niinii agmistir (Lamb & Teresia, 2024).
Bu olay, yargi bagimsizliginin siyasi ¢ikarlar ugruna
nasil feda edildiginin agik bir Ornegidir. Seg¢im
stirecinde devlet kaynaklarinin partizanca kullanimi
da demokratik gerilemenin bir baska boyutudur.
Jokowi hiikiimeti, se¢imlerden hemen Once sosyal

yardim biitgesini artirmis ve 18 milyon aileye ek nakit
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yardim ve piring dagitimi yapmistir (Jaffrey &
Warburton, 2024). Jokowi bu yardimlar1 bizzat
dagitarak, gorlntiilerin ulusal medya ve sosyal
medyada genis yer almasmi saglamistir. Ayrica,
secimlerden iki hafta Once memur, polis ve asker
maaslarma Onemli artislar yapilmistir (Jaffrey &
Warburton, 2024). Tiim bu gelismeler, Endonezya'nin
artik sadece demokratik niteligin degil, demokrasinin
hayatta kalmasinin risk altinda oldugu yeni bir siyasi

evreye girdigini gdstermektedir.

Endonezya’da Dijital Otoriteryen Pratikler
dijital
egilimlere sahip iktidarin internet ve ilgili dijital

Endonezya'da otoriteryanizm, otoriter
teknolojiler1 sosyal ve siyasi kontrolii artirmak,
muhalefeti bastirmak ve sivil 6zgirliikleri kisitlamak
i¢cin kullanmasi seklinde uygulanmaktadir. Ancak bu
pratikler, rekabet¢i otoriter baglamda, yani hala
isleyen demokratik kurumlarla etkilesim i¢inde, segici
ve hedef odakli bir

Endonezya hiikiimeti, 6zellikle Jokowi doneminde

sekilde uygulanmaktadir.

gozetim kapasitesini 6nemli Olglide artirmistir.
2021'de ulusal polis, sosyal medyay1 casus yazilimlarla
izleme yetenegini gelistiren bir siber birim
olusturmustur (Ufen, 2024). 2020 tarihli Bakanlik
Yonetmeligi de 6zel dijital hizmetleri ve platformlari
Bilgi

kaydolmaya ve kullanici verilerini devlet kurumlarina

Iletisim  ve Teknolojileri  Bakanhigi'na
saglamaya zorlamistir (Ufen, 2024). Bu araglar,
toplumun muhalif kesimini, sivil toplum aktivistlerini
ve gazetecileri izlemek i¢in kullanilabilmektedir.
Multatuli  adl
platformunun web sitesi bazi haberler sonrasinda,
2021 ve 2023'te iki kez hacklenmistir (Masduki &
Wendratama, 2025). Southeast Asia Freedom of

Expression Network verilerine gore, sosyal medya

Project aragtirmact  gazetecilik

hesaplarinin ele gecirilmesi ve veri hirsizligi 2020'de
147 vakadan, 2022'de 302 vakaya yiikselmis ve

magdurlarin neredeyse yarisini sivil toplum
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aktivistleri ve gazeteciler olusturmustur (Ufen,
2024). Bagimsiz Gazeteciler Birligi (AJI) Endonezya
Baskani Sasmito Madrim'in cep telefonu, 2022'de
basin 6zglrligiiyle ilgili etkinliklerin ardindan SIM
klonlama yoluyla ele gegirilmis ve tiim sosyal medya
hesaplar1 kontrol altima almmustir (Masduki &

Wendratama, 2025). Hikiimet zaman zaman
internet kesintileri veya bant genisligi daraltmasi gibi
araclara da bagvurmaktadir. Mayis 2019'da,

Jokowinin se¢im zaferinin ardindan ¢ikan olaylar
sonrasinda sosyal medyaya erisim neredeyse bir
hafta siireyle engellenmistir (Ufen, 2024). Subat
2022'de, Wadas koyilinde andezit madeni ocagina
kars1 protestolar sonrasinda da internet baglantisi
(Ufen, 2024).

tizerinden Orgiitlenmelerin  engellenmesi,

kesilmigtir Yani, medya

halkin

haber alma Ozgiirliigiiniin kisitlanmasi amaglanarak

sosyal

hiikiimete gelecek tepkiler kirilmaya calisiimistir.
dijital etkili
aracglarindan biri, 2008'de kabul edilen Bilgi ve
Elektronik Islemler Yasasi (UU ITE) ve onun

iktidarin isteklerine gore uyarlanarak uygulanan

Endonezya'da otoriterligin  en

maddeleridir. Yasa, su¢ tanimlarini ¢ok genis ve
belirsiz bir sekilde diizenleyerek polis ve yargiya
keyfi uygulama alani saglamaktadir, bununla
beraber yasanin hakaret ve nefret sdOylemi konularini
iceren maddeleri en sik kullanilan hiikiimlerdir
(Ufen, 2024). Ogrenciler, gazeteciler, sivil toplum
aktivistleri, akademisyenler ve ¢ogu durumda sosyal
medyada goriislerini ifade eden siradan vatandaslar
hedef alinmaktadir. Ayrica, PDIP genel sekreteri
Hasto Kiristiyanto'nun televizyon roportajlarinda
secim siirecinin biitlinliiglinii sorguladigr i¢in UU
ITE kapsaminda sorusturmaya ugramistir (Jaffrey &
Warburton, 2024). Bu, yasanin siyasi figiirleri hedef
almak i¢in dahi kullanilabildigini gostermektedir.
Nugroho'nun (2025) aktivistlerle yaptig1 roportajlar,
korku iklimini

yasanin yarattigl gozler Online

sermektedir.
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Goristiigi kadin aktivistlerden biri, protestolarda
giktiktan
mesajlartyla doldugunu ve tehdit igeren direkt

One sonra sosyal medyasinin taciz
mesajlar aldigini, bu yiizden bir silire hesabini
kilitledigini anlatmistir (Nugroho, 2025, s.101). Bu
yasal diizenlemeler, bireylerde oto-sansiire yol agan
bir korku iklimi yaratmaktadir. Indikator Politik
anketi de Endonezyalilarin neredeyse %063'iniin
fikrini sdylemekten korktugunu ortaya koymustur
(Alfarizi, 2022 aktaran Ufen, 2024). Endonezya'da
sosyal medya, ozellikle segim donemlerinde, "buzzer"
olarak adlandirilan tcretli ¢evrimigi
propagandacilar, yani trol ordusu, tarafindan yogun
bir sekilde manipiile edilmektedir (Pratamawaty,
2025). Bu kisiler, sahte sosyal medya hesaplari
taklit etmekte,

aktivistlerin

olusturarak gerg¢ek kullanicilari
dezenformasyon  yaymakta  ve
anlatilarina karsi propaganda yiriitmektedir. Ufen
(2024), Endonezya hiikiimetinin kendi politikalarini
tanitmak i¢in resmi devlet biit¢esinin bir kismini
kullandigini, 6rnegin COVID-19 krizinin risklerini
kiigimsemek veya 2022'de yeni Ceza Kanunu'nu
igin  buzzer'lar1 istthdam  ettigini
belirtmektedir. Pratamawaty (2025) de, baz1 biliyiik
¢apli protestolar sirasinda aktivistlerin WhatsApp

savunmak

hesaplarinin ele gegirildigini ve buzzer'lar tarafindan
aktivistlerin anlatilarin1 baltalamak igin soylentiler
yayildigin1 aktarmaktadir. Bu durum, aktivistlerde
korku ve yorgunluga yol agmistir. Aktivistler, sosyal
medyay1 6zgiirlestirici bir alan olarak hayal ederken,
buzzer’larin ve hiikiimet yanlisi trol ordularinin bu
isgal
anlatilarmi baltaladigin1 ve korku ile yorgunluk

alani ettifini, yalan haberlerle aktivist
yarattigini belirtmektedir (Pratamawaty, 2025). Bu
durum, Ufen’in (2024) aktardigi “caydirma etkisi”
(chilling effect) ile dogrudan iligkilidir. Bu yiizden,
Lembaga Survei Indonesia (2019) verilerine gore,
farkl

¢ekinenlerin orani bes yil dnceye gore yiizde 17°den

siyasi  konularda goriis  belirtmekten
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yiizde 43’e yiikselmistir (Ufen, 2024). Nugroho'nun
(2025, s. 11) goriistiigii aktivistlerden biri ise, "Endise
verici ¢linkii bu tehditlerin ne kadar ciddi oldugunu
bilemiyorsunuz" diyerek bu psikolojik baskiy1 ifade
etmektedir. Bu durum, dijital otoriter pratiklerin
yalnizca ifade Ozgiirligini kisitlamakla kalmayip,
ayni zamanda muhalif adaptasyon stratejilerinin
de engelleyerek otoriter tahakkiimii
Tehditlerin

ciddiyetinin bilinmezligi, korku ikliminin muhalif

gelismesini

pekistirdigini gostermektedir.
adaptasyonun oniindeki en 6nemli engellerden biri
oldugunu ortaya koymaktadir. Macaristan 6rneginde
oldugu gibi, Endonezya'da da dijital otoriter
pratikler muhalefeti yalnizca dogrudan baskiyla
degil, ayn1 zamanda belirsizlik yoluyla kontrol
etmeye calismakta ve bu durum demokratik direng

kapasitesini zayiflatmaktadir.

Endonezya'da Muhalif Adaptasyon Pratikleri

Endonezya'da yukarida detaylandirilan ¢ok
katmanl dijital otoriter pratikler (gozetim, internet
kesintileri, UU ITE iizerinden yasal baski, buzzer'lar
araciliglyla manipiilasyon ve gazetecilere yonelik
hedefli
varliklarini
kilabilmek

gelistirmek zorunda kalmistir. Manipilatif dijital

saldirilar) karsisinda muhalif aktorler,
etkili
stratejileri

siirdiirebilmek ve direnislerini

icin  ¢esitli  adaptasyon
baskilarin yogun oldugu bir ortamda, Endonezyali

aktivistlerin  gelistirdigi en temel adaptasyon
stratejilerinden biri, giicli bir kolektif kimlik ve
duygusal dayanisma ag1 insa etmektir. Nugroho'nun
(2025) #ReformasiDikorupsi ve #TolakOmnibusLaw
hareketlerine katilan 15 aktivistle yaptig1 goriismeler,
bu siirecin nasil isledigini gozler oniine sermektedir.
Nugroho'nun (2025, s.

yasindaki bir sendika aktivisti, protesto selfie'lerini

96) aktardigina gore, 24
hashtag'le paylastiginda ve bu fotograflarin yaygin
sekilde yeniden paylasildigini gordiigiinde, "biiylik

bir savasci ailesinin parcasi” gibi hissettigini
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belirtmistir. Bu ifade, Yilmaz ve arkadaslarinin

(2024)

tersine

tanimladigi "oto-sansiir" mekanizmasinin

isleyen bir adaptasyon bi¢imine isaret
etmektedir: bireyler, gézetim ve baski korkusuyla geri
¢ekilmek yerine, dijital platformlarda kurduklar
dayanisma aglar1 sayesinde kendilerini daha gilivende
ve giiglii hissetmektedir. 20 yasindaki bir 6grencinin,
"Liderler ve takipgiler varmis gibi hissetmedik,
isbirligi icindeydik. Birinin tweet'ini retweetlemek bile
hareketin bir parcasi oldugumu hissettirdi" sozleri

(Nugroho, 2025, s. 97), bu orgiitlenme modelinin

geleneksel  hiyerarsik  yapilara  bir  alternatif
olusturdugunu gostermektedir.
#ReformasiDikorupsi sirasinda kullanilan ortak

sloganlar ve gorsel semboller, bu kolektif kimligin
somut gostergeleridir (Nugroho, 2025). Bu semboller,
Maerz'in (2026) manipiilatif baski kategorisine kars1
gelistirilmis bir tiir "karsi-anlat1” islevi géormektedir.
Endonezya'da muhalif adaptasyonun en belirgin
ozelliklerinden biri, gevrimi¢i kampanyalarin sokak
protestolariyla bitiinlestirilmesidir. Bu, Timugin'in
(2021) dijital

otoriterlesmenin ilerledigi bir ortamda, muhalefetin

sekiz asamali modelinde
alanmi genisletme ve goriiniirlik kazanma stratejisi
olarak okunabilir. Nugroho'nun (2025) roportajlari,
bu
baglantis1) nasil isledigini agik¢a gostermektedir. 22
bir

veya

"online-offline nexus"un (gevrimigi-gevrimdisi

yasindaki protestocu, "Yalnizca
kulaktan

giivenseydik, birkag yiiz 6grenci toplayabilirdik. Ama

kampiis
biiltenlerine kulaga yayilmaya
X (Twitter) sayesinde bir giinde milyonlara ulastik ve
onlart harekete gecirdik" diyerek dijital araglarin
seferberlik kapasitesini vurgulamaktadir (Nugroho,
2025, s. 95). Bir baska protestocu ise, protestolarin
X’de

olarak

lojistik detaylarinin Instagram  ve

yayinlanmasini sistemi
tanimlamaktadir (Nugroho, 2025).

kontrol edici dijital baskilara (internet kesintileri,

kamuya duyuru

Bu strateji,

platform kapatmalar) kars1 gelistirilmis bir
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adaptasyon Dbi¢imidir. Boylece, bilgiyi merkezi
olmayan ve g¢oklu platformlara yayarak, olasi bir
kesintide hareketin  bitmesini veya kesintiye
ugramasini engellenebilir. Hedefli dijital saldirilarin
(hacklenme, hesap ele gecirme) yayginlastigi bu
ortamda, Endonezyali gazeteciler ve aktivistler gli¢lii
bir dayamigma ag ve '"yeniden yayimlama"

(republication) stratejisi gelistirmistir. Bu
adaptasyon bi¢imi, Maerz'in (2026) "kontrol edici
etkili bir

islemektedir.

pratikler" kategorisine karsi direnis

mekanizmasi olarak Project
Multatuli'nin web sitesi hacklendiginde, 50'den fazla
medya kurulusu, haber sitesinin ele gegirilmesine
neden olan haberi yeniden yayimlamak igin
basvuruda bulunmus ve sansiir girisimi etkisiz hale
getirilmistir (Masduki & Wendratama, 2025). Bu,
aktivistlerin ve alternatif medya kuruluslarinin, olasi
saldirilara karsi dnceden hazirlikli olma ve kurumsal
bir adaptasyon stratejisi gelistirme kapasitesini
gostermektedir. Bu dayanisma agi, saldirilara karsi
bilgi paylasgimin1 ve karsilikli yardimlagmayi da
igermektedir. BoOylece, muhalif adaptasyonun
yalnizca bireysel degil, kurumsal ve ag temelli bir
siire¢ oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.
Manipiilatif dijital baskilara karsi gelistirilen bir
diger adaptasyon stratejisi, sembolik direnis, mizah
ve ironi kullanimidir. Bu strateji, Macaristan'daki
O1G aktivizmine benzer sekilde, otoriter sOylemi
etkisizlestirmeyi ve genis kitlelere ulasmay1 hedefler.
Pranata ve Riyantamin (2025) #KaburAjaDulu
hareketi lizerine yaptig1 ¢caligma, bu stratejinin somut
bir 6rnegini sunmaktadir. Eyliil 2023'te ortaya ¢ikan
ve 2025'te yeniden glindem olan bu etiket, genglerin
yurtdisina go¢ etme arzusunu ifade etmekte ve
egitim sisteminin pahalilig, issizlik ve diisiik ticretler
gibi sorunlara dikkat c¢ekmektedir (Pranata &
Riyanta, 2025). Hareket, sisteme yonelik derin bir
sembolik

memnuniyetsizligin  ve umutsuzlugun

ifadesi haline gelmistir. Yazarlarin vurguladig gibi,
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#KaburAjaDulu'nun kullanimi ¢ogu zaman mizah
ve ironiyle ve yayginlagsmasi meme’ler araciligi ile
olmustur (Pranata & Riyanta, 2025, s. 661). Bu
mizahi dil, hareketi daha katilimci ve daha az riskli
hale getirerek gengler arasinda orgiitlenme ve direng
duygusunu giiglendirebilir. Muhalif adaptasyon her
zaman basarili olmayabilir. Pranata ve Riyanta'nin
(2025) #KaburAjaDulu analizinde vurguladig: gibi,

dijital  hareketler = "sembolik  kalma"  riski
tasimaktadir. Ayrica, uzun vadeli etki
yaratabilmeleri i¢in kurumsal tepkiler ve yapici
diyalog gerekmektedir. Aktivistler;

dezenformasyonla miicadelenin olduk¢a zor olmasi,
kadin aktivistlerin maruz kaldig1 cinsiyetgi saldirilar
ve tehditler,
sekillendiriyor olmasi gibi zorluklarla kars1 karsiya
2025).

buzzer’larin medyada yogun bir propaganda ortami

algoritmalarin  troller tarafindan

kalmaktadirlar (Nugroho, Ayrica,
yaratmasi da aktivistlerde yorgunluga ve timitsizlige
neden olabilir. Bu 6rnekler, muhalif adaptasyonun
bireyler  iizerinde yuki  ve

yarattign  agir

adaptasyonun her zaman direngle
sonuglanmayabilecegini, bazen siyasal pasiflik ve

tikenmislige de yol acabilecegini gostermektedir.

Karsilastirmah Analiz: Macaristan ve Endonezya'da
Mubhalif Adaptasyon

Macaristan ve Endonezya vakalari, demokratik
gerileme stirecindeki iki farkli rekabet¢i otoriter
dijital

mubhalif

rejimde, otoriter  pratikler karsisinda

gelistirilen adaptasyon  stratejilerinin
cesitliligini ve benzerliklerini ortaya koymaktadir.
Her iki iilke de V-Dem endeksine gore benzer
Endonezya 0.33)

rekabet¢i otoriter rejimler kategorisinde yer alirken,

puanlarla (Macaristan 0.32,

uygulanan dijital bask tiirleri ve buna bagh olarak
gelisen adaptasyon bigimleri farklilagabilmektedir.
Bu iki iilkede de dijital baski uygulamalarini
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belli

olmayacaktir ¢iinkii dijital otoriteryanizmin daha

yalnizca kavramlarla  daraltmak dogru
yogun ve uzmanlagsmig ara¢ veya yoOntemlerle
uygulandigi ve dijital otoriteryen modeller haline
geldigi Cin ve Rusya’dan farklilardir. Bununla
beraber, rekabetgi otoriterlik gosteren ve demokrasi
zayiflamig tlkelerde dijital otoriter pratikler siyasi
olay ve cikarlar sonucu yontem degistirebilir veya
bazi donemler bazi yontemlerin uygulanisi daha
Bu baglamda, Macaristan ve
dijital

alindiginda, Macaristan'da manipiilatif ve kontrol

yogun olabilir.
Endonezya’daki otoriteryen pratikler ele

edici pratiklerin baskin oldugu goriilmektedir.
Medya KESMA
tekellestirilmesi, Megafon gibi devlet destekli trol

sahipliginin gatist  altinda
ordulartyla dezenformasyon yayilmasi ve bagimsiz
gazetecilerin tasfiyesi, kamusal sodylem iizerinde

dogrudan kontrol kurmay:r hedeflemistir. Buna

karsiik Endonezya'da gozetleyici ve caydirict
pratikler 6ne c¢ikmaktadir. UU ITE yasasinin genis
ve belirsiz maddeleriyle sosyal medya kullanicilarinin
hedef alinmasi, buzzer'lar aracilifiyla sistematik
manipiilasyon, aktivist ve gazetecilerin hesaplarinin
hacklenmesi ve SIM klonlama yoluyla izinsiz erisim,
bireyler tizerinde siirekli bir tehdit ve belirsizlik
iklimi yaratmistir. Ancak Macaristan'daki dijital
baski bi¢imleri de statik degildir. Mart 2026'da kabul
edilen ve LGBTQ+

yasaklayan yeni yasa, yetkililere protestoculari tespit

Onur etkinliklerini fiilen
etmek ic¢in yiiz tanmma teknolojilerini kullanma
yetkisi vermistir. . Bu gelisme, Macaristan'da daha
once agirlikli olan manipilatif ve kontrol edici
pratiklere, gii¢lii bir gozetleyici boyutun eklendigini
gostermektedir. Bu sebepten otiiri, daha once de
bahsedildigi
tilkelerde

thtimalinin olmasi,

gibi demokratik gerilesme yasayan

yontemlerin  degisiklikler gosterebilme
rekabetgi otoriter rejimlerde
uygulanan dijital otoriteryen rejimleri daha belirsiz

ve demokratik kurumlarin varligi adina daha
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yikici hale getirmektedir. Ayrica, Maerz'in (2026)
farkli baski tiirlerinin birbirini dislamadigi ve siklikla
birlikte

dogrulamakta ve iki iilkenin uygulamalarini birbirine

kullanildigi yoniindeki tespitini
yaklastirmaktadir. Iki iilkede de dijital otoriteryen
dikkat

dezenformasyon

pratiklerin  en cekici  benzerlikleri,

manipiilasyon ve igin  trol
ordularinin olusturulmasi ve kamu kaynaklarinin bir
kisminin buralarda kullanilmasidir. Ayrica her iki
iilkede de demokratik yasalarin nefret sOylemi ve
hakaret
iktidarlarin ¢ikarlar1 dogrultusunda dijital baski
biri de

benzerliklerden biridir. Bununla beraber, iktidarin

iceren maddelerinin manipiile edilerek,

araglarindan haline gelmesi Onemli

glicli ve cikarlar1 i¢in her iki llke de bazi ayni ve
farkl

susturulmasi da ortak yontemlerdendir. Bu benzer

yontemlerle 06zgiir basin ve gazetecilerin

dijital otoriteryen yontemler rekabet¢i otoriter
rejimlerde iktidarlarin, kendi devamlilik ve glgleri
icin  demokratik  yapilar1  kullanmalar1  ve

yipratmalarindan Otlirii benzer bir sekilde ortaya
cikmistir. Farklilasan bazi dijital baski stratejileri,
muhalif adaptasyon bi¢imlerini de sekillendirmistir.
Manipilatif baski, kamusal alandaki bilgi akisini
kirleterek muhalefeti karsi-anlati iiretmeye iterken;
gozetleyici ve caydirict baskr gortniirliigiin maliyetini
artirmakta ve daha kapal, sifreli ve ag-temelli
Orgiitlenme bigimlerini tegvik etmektedir. Kontrol
edici pratikler ise (platform kapatma, bant daraltma
gibi) muhalefeti alternatif dijital altyapilar ve ¢oklu
Bu
muhalif

iletisim kanallar1 gelistirmeye zorlamaktadir.
dijital
adaptasyonun bi¢imini dogrudan sekillendirmektedir.

nedenle baskinin  niteligi,
Bu dogrultuda hem benzer hem de oldukg¢a farkl
muhalif adaptasyonlar ortaya ¢ikmustir. Ornegin, her
iki tllkede de Ozgir medya ve gazetecilik lizerine
kurulan baskilara karsi alternatif medyanin ortaya
dikkat iktidarlari

elestirmek amaciyla meme ve mizah yoluyla karsi

¢ikmast gekicidir.  Ayrica,
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propaganda olusturma stratejisi de bu iki tilke i¢in
oldukc¢a benzer olmustur. Bununla beraber, her iki
iilkede de genglik aktivizmi muhalif adaptasyonun
merkezinde yer almaktadir. Tki vaka arasindaki bir
fark,

Macaristan'da muhalif adaptasyon, siyasal partiler

diger Onemli adaptasyonun Olgegindedir.
diizeyinde kurumsal yenilikleri de igermistir. 2022
segimleri Oncesinde alti partinin kurdugu Birlesik
actk On  se¢im

Macaristan  koalisyonunun

diizenlemesi ve ¢evrimi¢i oylama teknolojisi
kullanmasi, Fidesz'in se¢cim miihendisligi karsisinda
gelistirilmis kurumsal bir muhalif adaptasyon
stratejisidir. Momentum ile Demokratik Koalisyon
(DK) gibi yeni partilerin politika gelistirme ve karar
dijital
devreye sokmasi, Fidesz'in se¢im miihendisligi ve
tekeli

diizeyde muhalif adaptasyon

alma siireglerinde kapsamli platformlar

medya karsisinda  gelistirilmis  kurumsal
stratejileridir.  Bu
durum, Macaristan’da se¢imlerin tamamen ortadan
kalkmamis olmasi ve kurumsal siyasetin hala belirli
bir rekabet alani sunmasiyla iliskilidir. Avrupa
denetim

baski1

kapasitesini smirlayan dolayli faktorler arasinda

Birligi iyeligi ve uluslararasi

mekanizmalarinin ~ varhigi da iktidarin
degerlendirilebilir. Bu baglamda, manipiilatif ve
kontrol edici dijital baskinin yogunlugu, muhalefeti
sistem i¢i fakat yenilik¢i kurumsal adaptasyonlara
yonlendirmistir.  Ayrica, Macaristan'daki mubhalif

adaptasyon yalnizca kurumsal diizeyle sinirh
kalmamig, O1G aktivizmi, Fridays for Future ve
Mart 2026'daki LGBTQ+ protestolar1 gibi giiglii
taban hareketleri de bu siirecin ayrilmaz bir

parcasint  olusturmustur.  Endonezya'da  ise
adaptasyon daha ¢ok taban hareketleri ve sivil
toplum diizeyinde  gergeklesmistir.  Cevrimigi
kampanyalarin sokak eylemleriyle biitlinlestirilmesi
ve merkezi olmayan Orgiitlenme modeli, bu taban
odakli

Endonezya’daki dijital baski daha yogun gozetleyici

adaptasyonun gostergeleridir.
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ve caydirici olarak yorumlanabilecegi i¢in, buradaki

muhalifler veya aktivistlerin  kisitlamaya ve
manipiilasyona karst duyarliliginin daha yiiksek
oldugunu soylemek yanlis olmayacaktir. Bu
gozetleyici ve caydirict baski ortami, kurumsal
siyasal rekabet alanini daraltirken, muhalif aktorleri
daha yatay, merkezi olmayan ve ag temelli
Orglitlenme bigimlerine yoneltmistir. Stirekli izlenme
ve cezalandirilma riski, kurumsal muhalefet yerine
esnek ve gecgici Orgilitlenme bigimlerini  tesvik
etmektedir. Dolayisiyla Endonezya 6rnegi, gézetim
yogunlugunun arttigi baglamlarda adaptasyonun
taban odakli bir

kazandigin1 gostermektedir.

daha daginik ve karakter
Endonezya’daki trol
ordusu buzzer’larin yayginhig ve etkileri, oto-sansiir
ve siyasal ilgisizlik potansiyelini ylikseltebilir. Ayrica,
Endonezya’da devletin siber birimlerinin hackleme,
gonderi silme, platform kontrolii gibi caydirict ve
gozetleyici politikalarina ragmen insanlarin sosyal
medya lzerinden orglitlenmeleri, bant daraltma ve
kesintilere karsi alternatif platform ve iletisim
aglarina sahip olmalari, sert bir dijital baskiya
ragmen muhalif adaptasyon pratiklerini baskiya
Her iki iilkede de

genglik aktivizmi, muhalif adaptasyonun merkezinde

uyarlayabildiklerini gosterir.

yer almaktadir. Ancak bu aktivizmin dogasi da
farklilik gostermektedir. Macaristan'daki Fridays for
Future (FFF) hareketi, g¢evrimi¢i ve g¢evrimdisi
alanlar1 karsilikli olarak giiglendiren bir iliski i¢inde
kullanmakta ve en etkili Orgiitlenme araci olarak
okullardaki yliz yilize sunumlara dayanmaktadir.
Hareket, kendini apolitik bir dille ifade ederek siyasi
etiketlenmeden kaginmaya c¢alisirken, Instagram'da
gl¢lii bir topluluk imaj insa etmektedir. Ancak
geng
yasitlarindan farkli olarak, ¢ok daha yogun bir
tehdit

Nugroho'nun (2025) goriistiigii

Endonezyali aktivistler, Macaristanl

korku  ve iklimi  altinda  faaliyet

gostermektedir.

aktivistler, protestolarda 6ne ¢iktiktan sonra
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medya taciz mesajlariyla
tehditler bu

hesaplarin1 kilitlemek zorunda kaldiklarimi ifade

sosyal hesaplariin

doldugunu, aldigin1  ve nedenle
etmektedir. Yani Endonezya'daki genglik aktivizmi,
bir yandan korku ve yildirmanin hedefindeyken,
yanda kurdugu giicli dayanigma aglari
Dijital

baskinin manipiilatif, gozetleyici veya kontrol edici

diger
sayesinde ayakta kalmaya c¢alismaktadir.
boyutlarinin  yogunlugu, muhalefetin  stratejik
uygulamalarini farkli bigimlerde sekillendirmektedir.
Bu nedenle dijital otoriterlik ¢aligmalarinda yalnizca
baski

tizerindeki doniistiiriicii etkilerine de odaklanmak

araglarima degil, bu araglarin muhalefet

gerekmektedir. Sonu¢ olarak, Macaristan ve
Endonezya vakalari, farkli dijital otoriter pratiklerin
(manipiilatif/kontrol edici vs. gozetleyici/caydirict)
muhalif adaptasyon stratejilerini nasil
sekillendirdigini ve farklilagtifini gosterirken, ayni
zamanda trol ordulari, yasal manipiilasyon,
alternatif medya, mizahi direnis ve genglik aktivizmi
gibi ortak dinamikleri de ortaya koymaktadir.
Macaristan'daki adaptasyonun kurumsal, ekonomik
ve taban hareketleri bir arada barindiran g¢ok
katmanli yapis1 dikkat ¢ekerken, Endonezya'daki
adaptasyon taban hareketleri ve ag tipi orgilitlenme
konusunda daha direnglidir. Her iki iilkede de
muhalif adaptasyonun tiikenmislik, sembolik kalma
riski ve caydirma etkisi gibi benzer sinirliliklarla
karsilasmasi, Coskun Tuna ve Tirkolmez'in (2023)
dijital kitlesel sokak
doniisememe tehlikesine iliskin uyarisini genel olarak
dogrulamaktadir. Mart
2026'da LGBTQ+ yasagina karst patlak veren ve

binlerce kisinin katilimiyla gergeklesen, yiiz tanima

aktivizmin eylemlerine

Ancak Macaristan'da

teknolojisi gibi yeni bir gozetleyici baskiya karsi
gelisen kitlesel protestolar, baskinin dozu arttiginda
ve belirli bir kirilma noktasi asildiginda, dijital
sokak

canlandirabilecegini ve muhalif adaptasyonun

orgilitlenmenin hareketlerini  yeniden
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yalnizca uyum saglama degil, ayni zamanda
dogrudan sivil itaatsizlik bigimine de evrilebilecegini
gostermektedir. Boylece, dijital otoriter pratiklerin
yontemler ve yogunluk ile farklilagsmasi sonucunda
farkl

¢iktigini

muhalif adaptasyon bi¢imlerinin ortaya
Dijital

baskinin tiirii ve yogunlugu da adaptasyonun

sOylemek yanlis olmayacaktir.
kurumsal, kamusal veya oto-sansiir vb. bigimlerde

sekillendirebilmektedir.

Sonug¢

Bu c¢alisma, demokratik gerileme siirecindeki
rekabet¢i otoriter rejimlerde dijital otoriteryanizmin
nasil isledigini ve bu baski bigimleri karsisinda
muhalif aktorlerin  gelistirdigi stratejik tepkileri

“muhalif  adaptasyon”  kavrami  gergevesinde
karsilastirmali olarak analiz etmistir. Macaristan ve
V-Dem endeksinde

puanlarla (sirastyla 0.32 ve 0.33) aym

Endonezya vakalari, benzer

rejim
kategorisinde yer almalarima ragmen, dijital otoriter
pratiklerin uygulanis bigimleri ve buna bagh olarak
farkliliklar

Dijital baskinin

gelisen mubhalif stratejilerin  6nemli

gosterdigini  ortaya koymustur.
niteligi, muhalif adaptasyonun bi¢imini dogrudan
sekillendirmistir. Manipiilatif ve kontrol edici
baskinin yogun oldugu Macaristan'da muhalif
adaptasyon, siyasal partiler diizeyinde kurumsal
yenilikleri ve giiglii taban hareketlerini bir arada
barindiran ¢ok katmanli bir yapi sergilemektedir.
Buna karsilik, gozetleyici ve caydirici baskinin daha
belirleyici  oldugu  Endonezya'da  adaptasyon,
kurumsal siyaset alaninin daralmasina paralel olarak
daha ¢ok taban hareketleri ve ag temelli 6rgiitlenme
bigimleri  etrafinda  sekillenmistir. Cevrimigi
kampanyalarin sokak eylemleriyle biitiinlestirilmesi,
gliglii dayanigsma aglar1 insa edilmesi, sembolik
direnis ve mizah kullanimi taban odakli muhalif

adaptasyonun temel unsurlaridir. Macaristan'da
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manipilatif ve kontrol edici pratiklerin baskin
oldugu, medya sahipliginin merkezilestirilmesi ve
devlet destekli trol ordular1 araciligiyla kamusal
hedeflendigi

ise gozetleyici ve

sOylemin  dogrudan kontroliiniin

gorlilmektedir. Endonezya'da
caydirici pratikler 6ne ¢ikmakta ve bireyler lizerinde
tehdit ve belirsizlik iklimi yaratilmaktadir. Ancak
Macaristan'da  yiiz ~ tanima  teknolojilerinin
kullanimina izin veren yeni yasa, manipilatif ve
kontrol edici pratiklere giiglii bir gozetleyici boyut
ekleyerek iki {lkenin uygulamalarini
yaklastirmakta ve Maerz'in (2026) farkli baski
tirlerinin siklikla birlikte kullanildigi yontindeki
kitlesel

protestolar, dijital baskinin dozunun artmasi ve

birbirine

tespitini dogrulamaktadir. Ayrica,
belirli bir kirilma noktasinin asilmasi durumunda,
mubhalif adaptasyonun yalnizca uyum saglama ve
hayatta kalma stratejisi olmaktan cikip dogrudan
sivil itaatsizlik ve Kkitlesel sokak hareketlerine
evrilebilecegini gostermektedir. Bu durum, dijital
Orgilitlenme ile sokaktaki direnis arasindaki iliskinin
baskinin  yogunlastigi

dogrusal olmadigin1 ve

kosullarda  yeniden canlanabilecegini  ortaya
Sonu¢ olarak, bu ¢alisma dijital
katki1

calismaktadir. Buna gore, Mubhalif aktorlerin bu

koymaktadir.

otoriteryanizm literatiiriine sunmaya

baski kosullar1 altinda gelistirdikleri stratejik
tepkileri  kavramsallagtirmak  i¢in “muhalif
adaptasyon”  terimini  Onermekte ve  bu

adaptasyonun baski tiiriine bagh olarak kurumsal,
taban odakli veya hibrit bigimler alabildigini, ancak
her durumda tiikenmislik ve caydirma etkisi gibi
simmirliliklarla  karst  karsiya ortaya
Gelecek farkl
bolgelerdeki rekabetgi otoriter rejimleri kapsayacak
sekilde

teknolojilerinin muhalif adaptasyon {iizerindeki

kaldiginm
koymaktadir. aragtirmalarin,

genisletilmesi  ve  Ozellikle gbdzetim

etkilerinin derinlemesine incelenmesi, bu alandaki

teorik gergevenin gelisimine 6nemli katkilar
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ye

saglayabilir. Ek olarak bu ¢alisma, insanlarin nasil ve
hangi kosullarda sokaklara dokiildiiklerini, hangi
asamada kirilma noktasina geldiklerini ve muhalefet
sokak

yoneldiklerini incelememistir. Bdyle bir inceleme

aglarimin  ne  zaman protestolarina

yapilacaksa, her vaka ayr1 ayri ele alinmalidir.
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Sevdiyar Caliskan

KADINA YONELIK SIDDETLE MUCADELEDE
ISTANBUL SOZLESMESI VE 6284 SAYILI
KANUN: HUKUKI CERCEVE VE
KAMUOYUNDAKI TARTISMALAR

OZET

u calismada kadina yonelik siddetle miicadelede 6nemli bir hukuki cerceve olusturan Istanbul
Sozlesmesi ile 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadma Karsi Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun incelenmistir. Caligmada oncelikle kadina yonelik siddetin tanimi ve tarihsel gelisimi ele
alinmis daha sonrasinda Istanbul Sozlesmesinin tarihi gelisimi, ortaya gikist amaci ve hukuki

baglami iizerinde durulmus uluslararasi hukuk agisindan 6nemi degerlendirilmistir.

Bunun yani sira Tiirkiye i¢ hukuku uyarlamasi olan 6284 sayili kanunun ¢ikis noktasi, amaci ve yine hukuki
cergevesi tartisimistir. Ayrica kanunun getirdigi koruyucu ve Onleyici tedbirler ile uygulamadaki yeri
incelenmistir. Istanbul Sozlesmesi ve 6284 sayili kanun etrafinda kamuoyunda ortaya ¢ikan tartismalar kisaca
ele alinmistir. Calisma sonucunda s6z konusu diizenlemelerin kadina yonelik siddeti ve ayrimciligi dnleme ve
magdurlarin korunmasi agisindan 6nemli bir hukuki mekanizma olusturdugu ve siyasal tartigmalarin bu
diizenlemeler etrafinda devam ettigi goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Kadina Yonelik Siddet, Istanbul Sézlesmesi, 6284 Sayili Kanun, Aile I¢i Siddet, Koruyucu
ve Onleyici Tedbirler, Toplumsal Cinsiyet Esitligi.

Nisan 2026 Kiiresel Arastirmalar Dergisi 57



Sevdiyar Caliskan

THE ISTANBUL CONVENTION AND LAW NO.
6284 IN COMBATING VIOLENCE AGAINST
WOMEN: LEGAL FRAMEWORK AND PUBLIC
DEBATES

ABSTRACT

n this study, the Istanbul Convention, which forms an important legal framework in
combating violence against women, and Law No. 6284 on the Protection of the Family and the
Prevention of Violence Against Women were examined. In the study, first, the definition and
historical development of violence against women were addressed, and subsequently, the
historical development, emergence, purpose, and legal context of the Istanbul Convention were
focused on, and its importance in terms of international law was evaluated.
In addition, the starting point, purpose, and legal framework of Law No. 6284, which is the adaptation of
Turkish domestic law, have been discussed. Furthermore, the protective and preventive measures introduced
by the law and their implementation in practice have been examined. The public debates surrounding the
Istanbul Convention and Law No. 6284 have also been briefly addressed. As a result of the study, it has been
seen that these regulations constitute an important legal mechanism in terms of preventing violence against
women and discrimination and protecting victims, and that political debates continue around these

regulations.

Keywords: Violence Against Women, Istanbul Convention, Law No. 6284, Domestic Violence, Protective and

Preventive Measures, Gender Equality.
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Giris

Kadina yonelik siddet hem diinyada hem iilkemizde
siklikla duydugumuz bir insan hakki ihlalidir. Siddet
tim varligiyla kotii bir eylem olmasiyla beraber
ozellikle kadinlara sirf cinsiyetinden dolay1 yapilan
bu haksiz eylem (fiziksel, psikolojik, cinsel ve
ekonomik vb.) kadinlarin acit ¢ekmesine, onurunun
zedelenmesine, 0zglivenini yitirmesine ve kadinlara
kars1 ayrimciligin stirmesine yol agan bir durumdur.
Kadina yonelik ayrimcilik, siddet ve cinsel saldirilar
uzun yillardir var olan ancak kadin haklari
kavramiyla hayatimiza ilk kez 1948’de Insan Haklari
Evrensel Beyannamesi ile girmis daha sonrasinda
BM’nin Kadmlara Karsi Ayrimciligin Onlenmesi
Beyannamesi (CEDAW) ile 1979°da ilk kez konusu
sadece kadin olan bir belge olarak ilerleme
gostermistir. Ozellikle kadina yonelik siddet olgusu
glinimiiziin en ¢ok tartisilan ve en ¢ok {izerine
diisiilmesi gereken konularindan biridir. Konuya
giris yapmadan oOnce siddeti ve kadina yonelik
siddeti tanimlamak gerekmektedir. Siddet, en genis
tanimiyla bir kisi, grup veya topluluga kars: fiziksel
giic veya iktidarin, yaralanma, Oliim, psikolojik
zarar veya mahrumiyetle sonuglanacak sekilde
kasitli olarak kullanilmasi veya kullanma tehdididir.
Diinya Saglk Orgiitii (WHO) ise siddeti sadece
fiziksel bir eylem olarak degil bir gli¢ kullanimi
olarak tanimlamaktadir. Siddeti; bedensel biitiinliigii
hedef alan fiziksel siddet, tehdit ve kontrol arzusunu
iceren psikolojik siddet ve sosyal sistemlerin
esitsizlik yaratarak bireyleri kisitladigi yapisal siddet
baslikta
bir kadinin siddete

ugramasi bagka bir birey tarafindan sadece darp

olmak tizere 1¢ temel inceleyebiliriz.

Boylece goriilmektedir ki

edilmesi anlamina gelmez, tehdit edilmesi de siddet
tanimi igine girmektedir. Fakat kadina siddet
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taniminin i¢inde kritik birka¢ 6nemli nokta vardir.
Kadina yonelik siddet yalnizca bireysel bir saldiri
degil kokenini toplumsal cinsiyet esitsizliginden alan
sistematik bir insan haklar1 ihlalidir. Birlesmis
Milletler (1993) ve Istanbul

Sozlesmesi genel anlamda kadina yonelik siddeti

Deklarasyonu

Istanbul Sozlesmesi genel anlamda kadma yonelik
siddeti, kamusal veya 6zel yasam fark etmeksizin;
bireyin  ekonomik  bagimsizligima, psikolojik
durumuna, fiziksel veya cinsel miidahaleler iceren
bireye zarar veren veya verebilecek olan, toplumsal
cinsiyete dayali her tiir eylem olarak tanimlamistir
(Birlesmis Milletler, 1993; Avrupa Konseyi, 2011).

Siddetin evrensel bir sorun oldugunu ancak kadina

yonelik  siddetin  toplumsal yapidaki cinsiyet
esitsizligine ve esitsiz gii¢ iligkilerinin bir yansimasi
oldugunu vurgulamak gerekmektedir. Kadina

yonelik siddet yapisal, sosyal, ekonomik veya milli
sinir tanimayan kiiresel bir olaydir, ciddi bir insan
hakki ihlalidir ve genellikle cezasiz kalmaktadir.
Kadinlar kendilerini giivensiz hissetmekte, korkarak
gerek kendilerini kurtaracak ekonomik dayanaklari
olmadigindan gerekse sosyal agidan bastirilarak
sikayette bulunmaya, fiziksel ya da psikolojik siddete
maruz kaldiklarimi itiraf etmeye ¢ekinmektedirler.
Bu nedenle tiim diinya iilkeleri hiikiimetleri kadina
yonelik siddet ve aile igi siddeti onlemeye yonelik
calisgmalar yapmaktadirlar. Tiirkiye’de kadina
yonelik siddet olgusu 1970lerle daha da ivme
kazanmig, 1980-1990 yillarinda tabu ve aile igi
mesele olmaktan ¢ikarak daha toplumsal ve politik
bir hale gelmis, ulusal ve uluslararasi boyutta yeni
gelismelere yol agmustir (Keles, E., & Sallan Giil, S.
(2025).

kamuoyunda yeri olan bir konu haline gelmistir.

Yani artik gizlenen bir mesele degil
1980’lerde feminist hareketin ylikselisi bagimsiz

feminist gruplarin kurulmasiyla baglamistir.
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1987’de Istanbul'da gerceklesen “Dayaga Karsi
Dayanisma Yiiriyisi” 12 Eylil 1980 darbesinden
sonra diizenlenen ilk yasal ve kadina yonelik siddetin
ilk kitlesel

protesto olarak anilmistir. Bu eylem, siddetin aile igi

mesrulastirilmasina karsi diizenlenen
0zel bir konu oldugunu degil siddetin kamusal ve
politik  bir
Yiriiylisiin sonucu olarak 1990’'da Mor Cat1 Kadin

sorun oldugunu vurgulamaktadir.
Siginagr Vakfi'min kurulmasiyla birlikte kadinlara
verilen destek giderek siddetini arttirmistir. (Filiz
Karakus (Der.)(2013). Tirkiye’nin yani sira Avrupa
iilkelerinde de giderek etkisini arttiran bu olgu
haklari

calismalar yaptig1 gibi kadin haklar1 ve kadina

Avrupa Konseyi’'ni insan konusunda
yonelik her tirli ayrimciik ve siddeti Onleme
konusunda da gerekli adimlar1 atmaya yoOneltmis,
Kadma Yonelik Siddet ve Aile I¢i Siddetin
Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Dair Avrupa
Konseyi Sozlesmesi'ni yani kisa ve bilinen adiyla
Istanbul Sozlesmesi'ni kabul etmistir (Istanbul
2011).

Tiirkiye’de Istanbul Sozlesmesi’ne taraf olmus ve

Sozlesmest, Bir¢cok ilkede oldugu gibi
devaminda 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina
Yonelik Siddetin  Onlenmesine Dair Kanun ile
birlikte kadin haklar1 agisindan 6nemi biiyiik olan

adimlar atilmstir.
Tarihsel ve Hukuki Baglamda Istanbul Sozlesmesi

Asil adiyla Kadma Yonelik Siddet ve Aile Igi
Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Dair
11 Mays 2011°de
Istanbul’da
agilmistir. Imzalandiktan ii¢ sene sonra 1 Agustos

Avrupa Konseyi Soézlesmesi,

sOzlesmeye ismini vermis imzaya
2014’te, 10 devletin imzasi ile uluslararasi diizeyde
yurirlige girmistir. Tirkiye yine ayni yilda (2011)
sOzlesmeye ilk imza atan taraf devlet olmus ve 14
Mart 2012 tarihinde onaylamistir (Bakirci, K. (2015).

Sozlesme 2011°de imzaya agilmasindan bu yana her
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tirli  milli, bolgesel ve yerel yoOnetimlerde,
parlamentoda, kamuoyunda, ulusal, bolgesel veya
uluslararast insan haklar1 kuruluslarinda, sivil
toplum oOrgiitlerinde, medya ve akademik gevrelerde
onemli destek gormiistiir (Avrupa Konseyi,2011).
Sozlesme genel anlamiyla, sozlesmeye taraf olmus
hiikiimetlerin kadina yonelik siddet olgusu iizerine
gerekli tedbirleri almasinin 6nemini vurgulamaktadir.
Sozlesmenin hemen her maddesinde magdurun
korunmasi, yardim edilmesi her tiirlii siddet, istismar,
cinsel saldir1 ve benzeri durumlarin Oniine gecilmesi
Oniine c¢ikartilmasi
2011).

hedefinin

faillerin yargi
(Istanbul
Onsozinde,

gerektigi  ve
amagclanmaktadir Sozlesmesi,
Sozlesmenin sOzlesmenin
kadina yonelik siddet ve ev i¢i siddetten arinmis bir
Avrupa toplumu yaratmak oldugu belirtilmistir. Bu
ancak kadinlarla erkekler arasinda hukuki ve fiili
esitlik saglandiginda ve siddet olgusu ortadan
kalktiginda “Madde 1/1

uyarinca, SoOzlesme’nin amaci, kadinlar1 her tiirli

gerceklesebilecektir.

siddete karsi korumak ve kadina yonelik siddet ve ev

igi siddeti Onlemek, kovusturmak ve ortadan
kaldirmak; kadma yonelik her tiirlii ayrimeciligin[2]
katkida

kadinlar1 giiglendirme yolu da dahil olmak iizere

ortadan kaldirilmasina bulunmak ve
kadinlarla erkekler arasinda maddi (fiili) esitligi
saglamak; ev i¢i siddetin tim magdurlarmin[3] ve
kadma yonelik siddet magdurlarimin korunmasi ve
bunlara yardim edilmesi i¢in kapsamli g¢ergeve,
politika ve Onlemler gelistirmek; kadina yonelik
siddeti ve ev i¢i siddeti ortadan kaldirma amaciyla
uluslararast  igbirligini  yayginlastirmak; kadma
yonelik siddet ve ev igi siddetin ortadan kaldirilmasi

bir

kuruluslarin =~ ve

icin  biitiinciil yaklagimin  benimsenmesi

maksadiyla kolluk  kuvvetleri
birimlerinin birbiriyle etkili bir bi¢imde isbirligi
yapmalarina destek ve yardim saglamaktir.(Bakirci,
K. (2015), s.134)” Maddede agikca belirtildigi gibi

kadina yonelik her tiirli siddeti ortadan kaldirmak
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isteyen ve uluslararasi standart belirleyici olan bu

sozlesme, kadina  yonelik  ayrimcihigit  da
yasaklamaktadir. S6zlesme kadina yonelik siddet ve
ayrimcilign  ele almig uluslararasi standartlarin,
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ve BM Kadinlara
Yonelik  Her Ortadan
Kaldirilmas1 Komitesi (CEDAW), kararlariin yani

sira siddetle miicadeledeki uluslararasi standartlar

Turli  Ayrimciligin

ve basarili pratikleri tek bir metinde toplayip
kodifiye etmistir. S6zlesmenin en 6nemli ozellikleri,
kadina yonelik siddeti bir insan hakkr ihlali olarak
gormesi, toplumsal cinsiyete dayali ayrimcilik ve
siddet1
tanimlayan ilk  uluslararast belge olmasidir
(Camurcu, M. H. (2021). Tirkiye’de imza atildiktan

bir sene sonra, 2012 yilinda yuriirliige giren 6284

temel almasi ve toplumsal cinsiyeti

sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin
Onlenmesine Dair Kanun, sézlesmenin maddelerine
uygun bir sekilde hazirlanmis ve Tiirkiye ig
hukukuna uyarlanmistir. Istanbul Sozlesmesi’nin
Ingilizce aslindan yapilan ceviriler tartismalar
yaratirken, 31429 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan
19 Mart 2021 tarihli 3718 sayili Cumhurbaskanligi
Karari ile Tiirkiye Istanbul Sézlesmesi'nden ayrilmis
(Anadolu Ajansi, 2021 as cited by Garipoglu, F. K.,
& Sanli, 2021) ve tartigmalar artarak giiniimiize
kadar devam etmistir. Ancak, so0zlesme feshedilmis
de olsa 6284 sayili kanunun Tirkiye i¢ hukukundaki
yeri gliniimiizde kadinlarin siddete karsi tek giincel
dayanagi olarak goriilmektedir.

6284 Sayili Ailenin Korunmasi ve Kadmna Karsi
Siddetin Onlenmesine Dair Kanun

Istanbul Sézlesmesinin imzalanmasindan bir sene
sonra 24 Subat 2012 yilinda yiiriirliige giren 6284
sayill kanun, Istanbul Sozlesmesi’nin bir sonucu

olarak Turkiye i¢ hukukunda 6nemli bir adim
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olmustur. 1988 yilindan beri uygulanmakta olan
4320 Sayili Ailenin Korunmasina Yonelik Kanun’un
degistirilmesi, hem  uygulamada karsilagilan
eksiklerin ve aksakliklarin giderilmesi hem de
uluslararast hukuk alanindaki gelismelerin tilkemizi
de olumlu yonde etkiledigini gostermektedir
(Moroglu, N. (2012). Kanun uygulamada Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasi ve Istanbul Sozlesmesi gibi
uluslararasi sozlesmeler esas alimmaktadir. Istanbul
Sozlesmesi ve diger uluslararasi sozlesmelerde de
oldugu gibi 6284 Sayili Kanun da kadina yonelik
siddeti sadece fiziksel olarak sinirlamayip, siddetin
cinsel, psikolojik ve ekonomik yonlerini de
tanimlamistir. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig
tarafindan olusturulan ilk yasa tasarisinda kadin
kuruluslarindan, ilgili diger kurumlardan goris ve
Oneriler istenmis, “Siddete Son” platformu adi
altinda 230’dan fazla kadin kurulusu bir araya
gelerek calismalar yapmis Onerilerini ve taleplerini
Bakanlikla paylagsmistir. Kurum ve kuruluslarin
aktif katilimi Bakanligin kadina yonelik siddetin ve
kadin cinayetlerinin ¢oziilmesi gereken 6nemli bir
sorun oldugunu dikkate aldigin
(Moroglu, N. (2012) Kanun'un

amaci ilk maddesinde “Siddete ugrayan veya siddete

toplumsal
gostermektedir.

ugrama tehlikesi bulunan kadinlarin, g¢ocuklarin,
aile bireylerinin ve tek tarafli israrl takip magduru
olan kisilerin korunmasi ve bu kisilere yonelik
siddetin Onlenmesi amaciyla alinacak tedbirlere
iliskin usul ve esaslar1 diizenlemektir.” (6284 Sayili
Kanun, 2012, s.1) seklinde belirtilmistir. 6284 Sayili
Kanun, esas itibariyle 4320 Sayii Kanun'un temel
koruma tedbirlerini devralmakla birlikte; magdur

kapsami, siddetin Onlenmesi, kurumlar arasi
koordinasyon ve gegici maddi yardim gibi alanlarda
¢ok daha genis ve ayrintili diizenlemeler getirmistir.
Bu dogrultuda siddet Onleme ve izleme merkezleri

kurulmus (SONIM), siddet magdurlar1 kadar siddet
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uygulayan faillerin de destek hizmet almalari ve
topluma kazandirilmalarina yonelik ¢aligma alanlari
gelistirilmistir. Ayrica kurumlar arasi koordinasyon
ve egitimler de ilgili bir madde ile vurgulanmistir.
(Ibicioglu, G., & Durutiirk, B. (2022). 6284’iin en
onemli Ozelliklerinden biri siddet magdurlarinin hizl
ve etkili bir bicimde korunmasini amag¢lamak ve bu
paralelde kadina karsit siddet vakalarinda kanun,
koruyucu ve onleyici tedbir kararlarinin alinabilmesi
igcin magdurun beyaninin esas alimmasmma imkan
tanimaktadir. Uygulamada “kadin beyani esastir”
ifade siddet

magdurlarinin siirecinde

edilen bu
delil

yasayabilecekleri zorluklar dikkate alinarak, devletin

seklinde yaklasim,

toplama

Onleyici ve koruyucu mekanizmalarin1 gecikmeden
devreye hedeflemektedir. (6284
Kanun, 2012). Yani kadin beyan1 esasi direkt bir fail
degil,

sokmay1 sayili

suclamasi kadin koruma sisteminin bir
pargasidir. Kanun tasari siirecindeyken adi “Kadin
ve Aile Bireylerinin Siddetten Korunmasi Yasa
Tasaris1” iken Meclise sevk edilirken adi degistirilmis
ve “Ailenin Korunmasi ve Kadina Yonelik Siddetin
Dair

getirilmistir. Yasa hazirlanirken yapilan degisiklik ve

Onlenmesine Kanun Tasarisi”  haline
diizenlemeler tartismalara yol ag¢mustir, tasarmin
isminin ailenin korunmasi olarak degistirilmesi
kanunun kadinm1 birey olarak ele almak yerine aile
kurumu {izerinden ele aldigin1 gostermektedir. Bu ve
benzeri tartismalar hem Istanbul Sozlesmesi hem de
6284 sayili kanun tizerine oldukca sik ve giiniimiizde

de devam etmektedir.
Tartismalar

6284 sayili kanunun o6ziinii olusturan ve kadina
yonelik siddetin Onlenmesi amaciyla uluslararasi
yasal bir gerceve sunan Istanbul Sozlesmesi, igerdigi
kavramlar, tanimlar ve siddet Onleyici maddelerle

giliniimiizde hala akademik ve hukuki tartigmalara
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konu olmaktadir. Ozellikle sozlesmede belirtilen
cinsiyet ayrimciligi, toplumsal cinsiyet esitliginin
ortadan kaldirilmasi, cinsel yonelim ve toplumsal
cinsiyet kimligi nedeniyle tartismalarin dogrudan
hedefi olmustur. (Garipoglu, F. K., & Sanli,(2021).
Tartismalarin bir kismi bu diizenlemelerin toplumsal
siddet
bir

hukuki gergeve sundugunu soylerken, diger bir kisim

cinsiyet  esitligini  giliglendirdigini  ve

magdurlarinin  korunmasi agisindan  6nemli
ise sO0z konusu diizenlemelerin aile kurumunu
zedeledigi, toplumsal degerler iizerindeki etkisine ve
kanunun c¢ekirdek aileyi korumak yerine ailenin
dagilmasmma yol acgabilecegine dair elestiriler
yapmaktadir. Elestiriler toplumsal cinsiyet anlayisinin
geleneksel aile yapisina zarar verdigi ve Kkiiltiirel
degerlerle uyumlu olmadigi iddialarini igermektedir.
Ote yandan toplumsal cinsiyet esitligi savunuculari
ise kadinlarm ve LGBT+ gruplarin siddetten
korunmasi acisindan gerekli oldugu yoniindedir.
(Ustamahmut, H. (2025) 6284 Sayii Kanun'un
“kadin beyani esastir” ilkesine dayanarak yapilan
elestirilerde, baz1 kesimler yeterli delil olmaksizin
sadece beyana dayanarak tedbir kararmin alinmasini
elestirmis ve durumun suiistimal edilebilecegini
vurgulamigtir. Ancak bu elestirilere karsi olarak
kadin beyaninin esas alinmasi tedbir ve koruma
yontemlerinin alinmasinda kritik bir 6neme sahip
oldugu savunulmaktadir. (Kocaagalar, F. (2025). Bu
ve daha farkli tartismalara konu olan Istanbul
Sozlesmesi ve 6284 Sayili Kanun, tartigmalar ve
sonuglar1 ne olursa olsun en temelde kadin haklar
iizerine maddelerini olusturmus, kadina yonelik
siddet baglaminda, kadim1 her tiirli siddet ve
ayrimciliktan kurtarmak {izerine iilkelere sorumluluk

yiikleyerek caligmalar yapmayi hedeflemistir.
Sonug¢

11 Mayis 2011°de imzaya agilmis ve 1 Agustos 2014’te
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ylrirliige girmis olan Kadina Yonelik Siddet ve Aile
I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Dair
Avrupa Konseyi Sozlesmesi kamuoyunda bilinen
kisa adiyla Istanbul Sézlesmesi, kadina yonelik
siddet, ayrimcilik, fiziksel, psikolojik ve cinsel her
tlirli sugu yasaklayarak kadinlara sirf cinsiyetleri
yliziinden  uygulanan  ayrimciliklari  ortadan
kaldirmak igin ¢aligmalar yiirtitmiistiir. S6zlesmenin
en Onemli Ozelligi tim bunlar1 insan hakki ihlali
24 Subat 2012 yilinda

Istanbul Sozlesmesi kararlarina uygun olarak ig

olarak tanimlamasidir.

hukuka uyarlanan 6284 Sayili Ailenin Korunmasi ve
Kadma Karst Siddetin Onlenmesine Dair Kanun
4320

Korunmasina Yonelik Kanunun yerine, maddeleri

yuriirliige  girmistir. Sayili  Ailenin
daha ayrintili sekilde islenen mevcut kanundaki
hatalar1 ve uygulamadaki problemleri diizeltmek

iizerine atilan bu adim Istanbul Sozlesmesi gibi

uluslararast  hukuk soOzlesmelerinin, iilke 1igi
uyarlamalarin =~ gelismesinde  etkili  oldugunu
gostermektedir. Cumhurbaskanligi karariyla

sozlesmenin feshinden itibaren, sozlesme ve 6284
sayitli kanun iizerine tartigmalar devam etmis
elestiriler genel olarak soézlesmenin aile kurumunu
bozdugu ya da kadin beyani esastir ilkesinin
suiistimal edilebilecegi ve benzeri yoniinde olmustur.
Ancak tartigmalara ragmen bu sodzlesme ve kanun
kadin haklari

yonelik siddeti dnlemede biiyiik 6nem arz ettigi i¢in

savunucular1 tarafindan, kadina
desteklenmistir. Sonu¢ olarak, kadin haklar1 insan
haklaridir. Kadina yonelik siddet, ayrimcilik ve diger
her tiirlii zarar verici eylem insan hakki ihlalidir ve
bunun Oniine gegmek icin uluslararasi boyutta

¢aligmalar yapilmalidir.
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